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hlavné zistenia |.

Deklarovana ochota zUc¢astnit sa na hypotetickych volbach do Narodnej rady medzi obyvatelmi Slovenskej republiky s voli¢skym pravom v porovnani s
jarou tohto roka vyrazne klesla. Kym na zaciatku roka 2022 sa deklarovana ochota zucastnit sa na volbach pohybovala na Urovni priblizne 70 %, tak dnes
deklaruje ochotu zucastnit sa na volbach do NR SR len 50 % opytanych.

Najvy$$ou podporou disponuje strana HLAS, nasledovand stranou SMER. Dalej nasleduju strany Republika, PS, SAS a do parlamentu by sa dostali aj KDH a
SME RODINA. V pripade jednotlivych stran mbZeme pozorovat vyraznejsiu zmenu volebnej podpory v porovnani s predchadzajicim obdobim. Podpora
vyraznejSie vzrastla najma nacionalistickym, narodne orientovanym a populistickym politickym subjektom. Naopak, vyrazne klesla su¢asnym vladnym
strandm, pric¢om strana OLANO by ostala pred branami parlamentu.

S pdsobenim sucasnej prezidentky Slovenskej republiky je spokojnych 37 % obyvatelov Slovenska. Dal$ich 54 % naopak deklaruje svoju nespokojnost
a 9 % sa nevedelo vyjadrit. Ti, ktori deklaruju spokojnost s pdsobenim prezidentky, najcastejSie uvadzaju dovody ako umiernené a kultivované
vystupovanie, reprezentacia krajiny v medzinarodnom prostredi, ale aj ludskost a pristupnost alebo spravnu mieru kritiky voci politikom. Naopak ti, ktori
deklarovali nespokojnost s doterajSim pdsobenim prezidentky, uvadzaju ako hlavné dovody odmietanie pomoci obyvatelom, polarizaciu obyvatelstva
alebo nedostatocnu kritiku politikov.

Z jednotlivych osobnosti deklaruju obyvatelia Slovenskej republiky v najva¢iej miere podporu na post prezidenta/prezidentky SR Z. Caputovej, nasleduju
R. Mistrik, P. Pellegrini a R. Fico. Naopak najmenej prijatelnymi osobnostami su sucasny predseda vlady E. Heger, nasledovany R. Sulikom a predsedom
NR SR B. Kolldrom. V pripade vyberu medzi dvoma osobnostami na post prezidenta/prezidentky SR by v kazdom zo simulovanych duelov dali obyvatelia
Slovenska prednost sucasnej prezidentke Z. Caputovej. V jednotlivych pripadoch deklarovala priblizne tretina obyvatelov, Ze ani jedného z dvoch
kandidatov nepovaZuje za prijatelnejSieho. Avsak v pripade duelu so su¢asnym predsedom vlady E. Hegerom to bola viac ako polovica.

Viac ako polovica dospelej populdcie obyvatelov Slovenskej republiky spravne uvadza, Zze 17. november je vyznamny pripominanim si udalosti Neznej
revolcie z roku 1989. Daldich 18 % uvadza, Ze je to sviatok, 6 % uvadza demonétraciu alebo protest $tudentov. Aviak ai 18 % deklaruje, Ze nevie na
otazku odpovedat. Z medziro¢ného porovnania rokov 2019 a 2022 vyplyva, Ze vyrazne menej ludi deklaruje, Ze 17. november je podla nich vyznamny z
dovodu pripominania si revolucie.
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hlavneé zistenia Il.

Porovnanie nazorov obyvatelov Slovenskej republiky a obyvatelov Ceskej republiky ndm ukazuje, Ze v oboch krajindch najdeme takmer identicky podiel
obyvatelov, ktori deklaruju, Ze doterajsi vyvoj od roku 1989 sklamal ich o¢akavania. Aviak v Ceskej republike deklaruje zarover viac obyvatelov, ze
doterajsi vyvoj naplnil ich o¢akavania.

V najvacsej miere by obyvatelom Slovenskej republiky prekazalo, ak by ich susedmi bolo Rémovia, moslimovia alebo ludia s radikalnymi nazormi. Priblizne
tretine populdcie by prekazali homosexudli alebo Rusi. Patina populdcie by za svojich susedov nechcela mat Ukrajincov alebo Zidov a 14 % by prekazali
Madari. Viac ako 70 % dospelej populacie obyvatelov Slovenskej republiky deklaruje, Ze homosexualita by mala byt tolerovana spolo¢nostou, v ktorej Ziju.
Viac ako polovica obyvatelov Slovenskej republiky deklaruje, Ze pary rovnakého pohlavia by mali mat moznost uzatvarat registrované partnerstva. Daldich
43 % si mysli, Ze by takuto moznost nemali mat a 6 % sa nevedelo k téme vyjadrit. Za moznost parov rovnakého pohlavia adoptovat si a vychovavat deti sa
vyjadruje len 24 % obyvatelov Slovenskej republiky. Daldich 69 % je proti a 7 % deklaruje, Ze sa nevie vyjadrit. Polovica obyvatelov Slovenskej republiky
deklaruje, e migrantov vnimaju neutrdlne, mali by mat viak podla nich obmedzeny vstup do nadej krajiny. Dalsich 37 % povaZuje migrantov za
nebezpecenstvo pre nasu krajinu a nasu kultdru. Len 10 % obyvatelov povaZzuje migrantov za potrebnych pre rozvoj nasej ekonomiky a ako obohatenie
nasej kultary.

Spokojnost so suéasnou vlddou deklaruje len 23 % opytanych. Daldich 70 % deklaruje, Ze nie su spokojni s posobenim sucasnej vlady. 60 % obyvatelov
Slovenskej republiky si mysli, Ze sti¢asnd vlada pod vedenim E. Hegera by mala podat demisiu. Dalsich 30 % ma opacény nazor a 10 % nevedelo vyjadrit svoj
nazor. Takmer identicka cast respondentov ako v predchadzajucom pripade vola aj po konani sa predcasnych volieb. Rovnako zaroven plati, Ze 30 % je
proti konaniu sa predcasnych volieb a 8 % sa nevedelo vyjadrit.

Polovica obyvatelov Slovenskej republiky si mysli, Ze liberalizmus je nebezpecenstvom pre nasu spoloc¢nost. Len 33 % obyvatelov ma opacny nazor a 17 %
sa nevedelo vyjadrit. Kym z obyvatelov dospelej populacie Slovenskej republiky deklaruje takmer polovica z nich, Ze liberalizmus je pre nasu spolo¢nost
nebezpelenstvom, tak v Ceskej republike disponuje tymto ndzorom len 32 % obyvatelov. Na Slovensku liberalizmus povaZuju za nebezpeéenstvo najma
muZi, ludia vo veku 30-59 rokov, fudia s maturitnym vzdelanim alebo obyvatelia Trnavského a Trené&ianskeho kraja. V Ceskej republike su to taktiez mufi,
avsak fudia vo veku 40-49 rokov a 60 a viac rokov, ludia s nizSim dosiahnutym vzdelanim alebo obyvatelia Moravskoslezkého ¢i Libereckého kraja.
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metodika prieskumu <

Velkost vzorky Celkom N = 1011 respondentov vo veku 18 a viac rokov

Termin zberu 25.10.2022 - 08.11.2022

Metdda zberu dat CATI omnibus (telefonické opytovanie)

Kontroly Kontroly rozhovorov prebiehali prostrednictvom kontroly nahravok a nasluchov. Celkovo bolo skontrolovanych viac ako 30 % rozhovorov.
Vyber respondentov kvdtny vyber

Vzorka je reprezentativna pre populaciu SR 18 a viac rokov podla kategoérii:

*  pohlavie

* vek
* vzdelanie
e kraj — ¢ pre tematicku cast
.. e narodnost )
Reprezentativita — * prevolebny model

*  velkost miesta bydliska

* frekvencia vyuZivania internetu
* vekxvzdelanie

*  pracovny status

*  minulé volebné spravanie (volby do NR SR 2020 a prezidentské volby 2019)

Reprezentativita datového siboru bola primarne dosiahnutd plnenim kvétneho predpisu a dodatoé¢nym dovazenim dat.
Realizator a zadavatel prieskum realizovala spolo¢nost MEDIAN SK, s.r.o., exkluzivne pre Rozhlas a televiziu Slovenska (RTVS)

Publikacia pri publikacii je potrebné udavat zdroj: Exkluzivny prieskum pre RTVS (november 2022)

*  Exkluzivny prieskum pre RTVS — Vnimanie konfliktu na Ukrajine (marec 2022):
https://www.median.sk/pdf/OSTATNE/4522524 KonfliktnaUkrajine v13.pdf
DalSie pouzité datové *  Exkluzivny prieskum pre RTVS — Hodnotenie Vlady (marec 2021): https://www.median.sk/pdf/OSTATNE/4521527 RTVS Hodnotenievlady v22.pdf
zdroje »  Exkluzivny prieskum pre RTVS a CT — 30 rokov od Novembra 1989 (november 2019):

MEDIAN

https://www.median.sk/pdf/OSTATNE/SPRAVA 30 rokov _od novembra 1989 SVK.pdf
»  Ceska republika, MEDIAN, s.r.0; Online opytovanie 26.10.2022 — 29.10.2022, N=1029, bez zadavatela



https://www.median.sk/pdf/OSTATNE/4522524_KonfliktnaUkrajine_v13.pdf
https://www.median.sk/pdf/OSTATNE/4521527_RTVS_Hodnotenievlady_v22.pdf
https://www.median.sk/pdf/OSTATNE/SPRAVA_30_rokov_od_novembra_1989_SVK.pdf

metodika volebného modelu

Volebny model MEDIAN SK presiel optimalizaciou vychadzajlicou zo skusenosti s volbami do Narodnej Rady 2016 a 2020. V oboch rokoch spoloc¢nost
MEDIAN SK spravne zachytila trendy vo volebnej podpore (2016 - oslabovanie stran SIET a KDH, posilfiovanie SME Rodina a 2020 — oslabovanie stran Koalicia

PS/SPOLU a MOST-HID, posiliiovanie OLANO). N volebny model je nad$tandardne kvalitny z niekolkych dévodov:

* Vzorka respondentov je reprezentativna (odpoveda struktuire populacie) nielen z hladiska zakladnych sociodemografii (vek, pohlavie, kraj, vzdelanie, velkost

obce), ale aj podla dalsich ukazovatelov vyrazne ovplyviujucich volebné preferencie (narodnost, minuld volena strana a pod.).
* Volebny model zahffia v pripade vahajucich respondentov vsetky vdzne zvaZované strany s intenzitou, ktora zohladnuje silu priklonu k jednotlivym stranam.

» Konstrukcia volebného modelu zohladriuje mieru deklarovanej istoty Ucasti vo volbach. Prihliada teda k tomu, Ze respondent, ktory si je isty ucastou
vo volbach (,urcite dano“), ma vyssiu pravdepodobnost Ucasti ako fudia, ktori si Ucastou nie su isti (,skor ano“), alebo ju nevylucuju (,skér nie”).

Respondenti, ktori Ucast vylucuju, do modelu nevstupuju.

* Zvycajne prebieha kombinovanou metodikou zberu (online opytovanie + telefonické opytovanie) a zachytdva tak respondentov, ktori su horsie zastihnutelni

jednou z metdd.
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ucast na volbach

Deklarovana ochota zucastnit sa na hypotetickych volbach do
Narodnej rady medzi obyvatelmi Slovenskej republiky s
voli€¢skym pravom v porovnani s jarou tohto roka vyrazne
klesla. Kym na zaciatku roka 2022 sa deklarovana ochota
zUcastnit sa volieb pohybovala na drovni priblizne 70 %, tak
dnes deklaruje ochotu zucastnit sa volieb do NR SR len 50 %

opytanych.

Daldia polovica opytanych odmieta U&ast, pri€om tretina

obyvatelov deklaruje, Ze by sa na volbach urcite nezucastnili.

m Urcite dno m Skér ano m SkOr nie

VO1: Niektori [udia sa na volbach zucastnia, ini na ne nechodia ¢i nemozu ist. Zacastnili by ste sa na parlamentnych vollbach, ak by sa konali buduci vikend?
N = 1011 respondentov, % respondentov

50%

m Urcite nie

=

MEDIAN SK

MEDIAN



volebny model

-

MEDIAN SK



=

volebny model — najpravdepodobnejsi zisk stran o
v dobe opytovania

Podla komplexného pristupu volebného modelu MEDIAN SK, ktory zachytava zlozity proces
rozhodovania sa voli¢ov, disponuje najvysSou podporou strana HLAS, nasledovana stranou
SMER. Dalej nasleduju strany Republika, PS, SAS a do parlamentu by sa dostali aj KDH a SME
RODINA.

V pripade jednotlivych strdan moZeme pozorovat vyraznejSiu zmenu volebnej podpory v
porovnani s predchadzajucim obdobim. Podpora vyraznejsSie vzrastla najma nacionalistickym,
narodne orientovanym a populistickym politickym subjektom.

Naopak, vyrazne klesla su¢asnym vladnym stranam, pricom strana OLANO by ostala pred

' I branami parlamentu.

HLAS SMER Republika KDH SME RODINA  OLANO LSNS SPOLU ZA LUDI

Volebny model zobrazuje odhad najpravdepodobnejsSieho rozloZenia podpory stran v hypotetickych volbach do Narodnej rady, pokial by sa konali v dobe opytovania. Volebny model zohladriuje odliSnd mieru
pravdepodobnosti Ucasti respondentov vo volbéch (podla deklarovanej ochoty zuc¢astnit sa). Pri rozhodnutych volicoch model zahffia hlavnu preferovanu stranu, pri vahajucich zahfia vetky zvazované strany s intenzitou,
ktora zohladriuje silu naklonenia k jednotlivym strandm. Do grafu st samostatne zahrnuté strany s aktualnym ziskom minimalne 2 % v modeli. Zvy3ok je v kategérii ,,ind“. STATISTICKA ODCHYLKA predstavuje +/- 1 % v
pripade malych stran a az +/- 3,5 % v pripade najvacsich stran.
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volebny model

porovnanie s volbami

18,6%

HLAS SMER Republika

Volebny model zobrazuje odhad najpravdepodobnejSieho rozloZenia podpory stran v hypotetickych
volbach do Narodnej rady, pokial by sa konali v dobe opytovania. Volebny model zohladnuje odliSnd mieru
pravdepodobnosti Ucasti respondentov vo volbach (podla deklarovanej ochoty zucastnit sa). Pri
rozhodnutych volicoch model zahfna hlavnu preferovanud stranu, pri vahajucich zahfna vsetky zvaZované
strany s intenzitou, ktora zohladnuje silu naklonenia k jednotlivym stranam.

25,02%

B PInd farba — Volebny model 25.10.-8.11.2022
Transparentna farba — Vysledky volieb 2020

18,29%
11,8%
9,8% 6,96%* 6,96%*
8,24% ’
6,5% 16,20% ,8%
o ! -

SME RODINA

OLANO LSNS SPOLU Slovenské ZA LUDI

hnutie obrody

Podpora najsilnejsej vladnej strany OLANO v porovnani s vysledkami volieb z februdra 2020 velmi
vyrazne klesla. Rovnako v porovnani s vysledkom volieb klesla aj podpora koalicnej strany SME
RODINA. Najvyssou podporou disponuju strany HLAS a SMER. V porovnanim s vysledkom volieb rastie
mimoparlamentnych stran Progresivne Slovensko a KDH.

* Ako Koalicia PS/SPOLU
** Ako MKO-MKS
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lebny model — vyvoj od volieb
volebny model — vyvoj od volie
—8—OL'ANO, NOVA, KU, ZMENA ZDOLA —8— HLAS —8—SAS —8—SMER
—8— Kotlebovci - LSNS —@—SME RODINA —@—Progresivne Slovensko KDH
—0—7ZA LUDI =@ SMK-MKP/Aliancia —@— Republika
25 \
o ] /\/\
15 7\\\ Ald.’—_—:;7‘=:::::::\\
\(‘f |
10 -  — _ __ g O T /A‘\
~— —— \/
T S X
[ ~— D e 4
5 _— . e —— - A N
~\\\\\.,_.______,—_——0——* 4 _— —9 —— -
e s —~—e———
0 T T T T T T T T T T T T 1
Volby 09/2020 11/2020 01/2021 03/2021 04/2021 05/2021 09/2021 01/2022 02/2022 03/2022 04/2022 11/2022

02/2020

MEDIAN



=

MEDIAN SK

pevnost voli¢skych rozhodnuti

Svojim rozhodnutim si je Uplne istych 59 % tych, m Uplne isty/a — svoje rozhodnutie
ktori neodmietaju ucast na volbach a vedia by som nezmenil/a
o _ ) 23 %
uviest stranu alebo hnutie, ktoré by
v pripadnych volbach volili. h m Skor isty/a — muselo by sa stat

. nie¢o neocakdvané, aby som svoje
DalSich 43 % deklaruje, ze si nie su Uplne isti a rozhodnutie zmenil/a
teda mohlo by v ich pripade prist k zmene. Z

m Nie som si prilis isty/a —
rozhodnutie by som mohol/mohla
zmenit

toho vyplyva, Ze podpora jednotlivych

politickych subjektov sa moéze v najblizSom

obdobi vyraznejsie menit.

m VVObec si nie som isty/a —
rozhodujem sa na poslednu chvilu

N

77 %

MEDIAN

VO03: Nakolko ste si isty/a, Ze by ste v pripade svojej Ucasti na volbach volili prave tato stranu alebo hnutie?
N = 668 respondentov — respondenti nevyluéujuci ucast, % respondentov



V4 (I 4 , ° ” A4 V4 ° @
volebny potencial stran — maximalny mozny zisk

v blizkej dobe

Najvyssim volebnym potencidlom disponuje strana HLAS. Jej volebny potencial presahuje uUroven 30 %. Nasleduje strana SMER a mimoparlamentné
Progresivne Slovensko. Pomerne vysokym volebnym potencialom disponuju aj strany SAS, SME RODINA, Republika a KDH. Viaceré politické strany
dosahuju pomerne vysoké hodnoty volebného potencialu, na ¢o ma vplyv najma vahanie volicov, teda ich rozhodovanie sa medzi viacerymi politickymi
subjektmi.

31,9
Potencial - celkova vyska stipca
264 Jadro — pIna farba
22,4
10
3,1 . mesees I H - n
HLAS SMER PS SME RODINA Republika SPOLU ZA LUDI OLANO 'SNS

VOLEBNY POTENCIAL pre kazdu stranu ukazuje, kolko % hlasov by mohla strana aktualne hypoteticky ziskat, pokial by ju volili vietci, ktori jej volbu vazne zvaZzuju a nevylu€uju svoju Géast na volbach. Ukazovatel je
potrebné chapat pre kazdu stranu oddelene. V pripade kaZzdej strany vytvara samostatny scenar najpozitivnejSieho mozného finalneho rozhodnutia volicov.

Potencial nemozu naplnit vietky strany naraz - suma potencialnych ziskov tak nedava 100 %. STATISTICKA ODCHYLKA predstavuje +/- 1,5 % pri potenciali malych stran a a? +/- 3,5 % pri potenciali najvacsich stran.

VOLEBNE JADRO v pripade kaZdej strany ukazuje, kolko % hlasov by aktudlne ziskala, ak by ju volili len pevni voli¢i (ti, ktori su si isti U¢astou a vyberom danej strany).
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Deklarovana ochota zucastnit sa na hypotetickych volbach do Narodnej rady medzi obyvatelmi Slovenskej republiky s voliéskym pravom v porovnani s
jarou tohto roka vyrazne klesla. Kym v januari, februari a marci tohto roku deklarovalo ochotu zuc¢astnit sa parlamentnych volieb viac ako 70 % volicov,
v aprili to bolo uZ len 66 %, tak dnes deklaruje ochotu zu&astnit sa na volbach do NR SR len 50 % opytanych. Dalsia polovica opytanych odmieta t&ast,
pricom tretina obyvatelov deklaruje, Ze by sa volieb urcite nezucastnila.

Podla komplexného pristupu volebného modelu MEDIAN SK, ktory zachytava zlozZity proces rozhodovania sa voli¢ov, disponuje najvyssou podporou
strana HLAS, nasledovana stranou SMER. Dalej nasleduju strany Republika, PS, SAS a do parlamentu by sa dostali aj KDH a SME RODINA. V pripade
jednotlivych stran méZzeme pozorovat vyraznejsiu zmenu volebnej podpory v porovnani s predchadzajicim obdobim. Podpora vyraznejsie vzrastla najma
nacionalistickym, narodne orientovanym a populistickym politickym subjektom. Naopak, vyrazne klesla su¢asnym vladnym stranam, pricom strana
OLANO by ostala pred branami parlamentu.

Svojim rozhodnutim si je Uplne istych 59 % tych, ktori neodmietaju ucast na volbach a vedia uviest stranu alebo hnutie, ktoré v pripadnych volbach volili.
Z toho vyplyva, Ze podpora jednotlivych politickych subjektov sa méZe v najblizSom obdobi vyraznejsie menit.

Najvyssim volebnym potencidlom disponuje strana HLAS. Jej volebny potencial presahuje uUroven 30 %. Nasleduje strana SMER a mimoparlamentné
Progresivne Slovensko. Pomerne vysokym volebnym potencialom disponuju aj strany SAS, SME RODINA, Republika a KDH. Viaceré politické strany
dosahuju pomerne vysoké hodnoty volebného potencialu, na ¢o ma vplyv najma vahanie voli¢ov, teda rozhodovanie sa medzi viacerymi politickymi
subjektmi.

Znacna cast fudi, ktori v uplynulych parlamentnych volbach volili stranu OLANO, v stucasnosti deklaruje, Ze by sa volieb nezucastnili. Okrem toho strana
prichadza o svojich voli¢ov na Ukor stran Progresivne Slovensko, HLAS, SAS a Ciastocne Republika. Naopak strane HLAS sa dari preberat tych volicov, ktori
v uplynulych volbach volili strany SMER, SAS, ZA LUDI, ale &iasto¢ne aj OLANO, SME RODINA a L'SNS.
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-

MEDIAN SK




=

MEDIAN SK

spokojnost s posobenim prezidentky

S poésobenim sucasnej prezidentky Slovenskej
republiky je spokojnych 37 % obyvatelov Slovenskej m Velmi spokojny
republiky. Daldich 54 % naopak deklaruje svoju

nespokojnost a 9 % sa nevedelo vyjadrit. . -,
POKO] ° v] m Skor spokojny

Spokojnost deklaruju castejsie zeny, ludia vo veku
40-49 a 60-69 rokov alebo ludia s wvysSSim m Skor nespokojny
dosiahnutym vzdelanim, Ci obyvatelia

Bratislavského a Trnavského kraja. - .,
m Velmi nespokojny

Nespokojnych najdeme najma medzi muzmi, fludmi
vo veku 50-59 a 70 a viac rokov, ale aj medzi ludmi = Neviem
so strednym a nizSim dosiahnutym vzdelanim alebo

obyvatelmi Nitrianskeho a Zilinského kraja.

PO1: Ako velmi ste spokojny/a s doteraj$im pésobenim prezidentky Z. Caputovej?
N = 1011 respondentov, % respondentov
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spokojnost s pdsobenim prezidentky / minula volba

Spokojnost s posobenim Z. Caputovej deklaruje viac ako polovica tych, ktori ju volili v uplynulych prezidentskych volbach. Z tych, ktori volili M. Seféoviéa,
deklaruje spokojnost s jej pdsobenim 15 %. Spomedzi nevolicov je spokojnych s pésobenim prezidentky priblizne 26 % a spomedzi tych, ktori esSte v dobe

poslednych volieb nedisponovali volebnym pravom, je to rovnako 26 %.

s S S T )

ety o | T S I S IS

B Velmi spokojny m Skor spokojny m Skor nespokojny B Velmi nespokojny B Neviem

PO1: Ako velmi ste spokojny s doteraj$im pdsobenim prezidentky Z. Caputovej?
N = 1011 respondentov, % respondentov
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spokojnost s posobenim prezidentky / preferencie

V najviciej miere su spokojni s pdsobenim prezidentky ti, ktori deklaruju podporu strandm ZA LUDI, Progresivne Slovensko, OLANO, SAS, KDH a SME

RODINA. Naopak najmenej ¢asto deklaruju spokojnost voli¢i stran Republika, LSNS, SMER a HLAS.

OLANO
SME RODINA
ZA LUDI

SAS
SMER
LSNS

HLAS

PS
REPUBLIKA
KDH

Aliancia

.2 4 | 12 | 8 5
.z .5 ' 21 | 17 |3
5% &4

4% /33 2 | 5 [2
28 2% ' 4 | 6
I T e I < Y s

T O I e S S N
.5 /22 | 9 | 9 2
I I T I 7 v
.2 4% 23 3] 8
T v N I - .

B Velmi spokojny m Skor spokojny m Skor nespokojny B Velmi nespokojny B Neviem

PO1: Ako velmi ste spokojny s doteraj$im pdsobenim prezidentky Z. Caputovej?
N = 1011 respondentov, % respondentov
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spokojnost s pdsobenim prezidentky / =

sociodemografia

Zo sociodemografického hladiska su s posobenim prezidentky CastejSie spokojné Zeny, udia vo veku 40-49 a 60-69 rokov alebo ludia s vysokosSkolskym

vzdelanim.

Muz

Zena

18-29
30-39
40-49
50-59
60-69

70 a viac

Zakladné

sS bez maturity | I - T S - T+ R S .
12 2 ' > | 3 | 8

SS s maturitou

Vysokoskolské | 27 28 vy - TN
B Velmi spokojny m Skor spokojny m Skor nespokojny B Velmi nespokojny B Neviem

PO1: Ako velmi ste spokojny s doteraj$im pdsobenim prezidentky Z. Caputovej?
N = 1011 respondentov, % respondentov
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dovody spokojnosti

Umiernené a kultivované vystupovanie

Reprezentdcia krajiny v medzindrodnom prostredi

Ludskost a pristupnost

Spravna miera kritiky voci politikom

Aktivna komunikacia s dalSimi insStituciami

Stabilizacia rozdielov v spoloc¢nosti

Pomoc obyvatelom v &ase krizy

Iné

Neviem / Nechcem odpovedat

=

=

MEDIAN SK

Ti, ktori deklaruju spokojnost s p6sobenim
prezidentky, najcastejSie uvadzaju dovody
ako umiernené a kultivované
vystupovanie, reprezentacia krajiny v
medzinarodnom prostredi, ale aj ludskost
a pristupnost alebo spravnu mieru kritiky

voci politikom.

Naopak najmenej ¢asto su to dévody ako
komunikdcia s dalSimi insStitdciami,
stabilizacia rozdielov v spoloc¢nosti alebo

pomoc obyvatelom v ¢ase krizy.

PO2A: Uviedli ste, 7e ste spokojny s doteraj$im posobenim prezidentky Z. Caputovej. Z akych dévodov ste spokojny? Uvedte dva hlavné dovody.

N = 370 respondentov; len ti, ktori uviedli, Ze su spokojni — maximalne 2 moznosti; % respondentov

MEDIAN
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dovody nespokojnosti

Odmietanie pomoci obyvatefom Naopak ti, ktori deklaruju nespokojnost s

doterajSim pdsobenim prezidentky, uvadzaju

Polarizacia obyvatelstva , A . . .
/ ako hlavné dovody odmietanie pomoci

Nedostato&na kritika politikov obyvatelom, polarizaciu obyvatelstva alebo

nedostatocnu kritiku politikov.
Nespravana komunikacia s dalSimi institiciami
Menej Casto uvadzali komunikaciu

Nevhodna reprezentacia krajiny v medzinarodnom prostredi oo L. .
s instituciami, reprezentaciu krajiny alebo

Nevhodny spbsob vystupovania sposob vystupovania.

Nepristupnost

Iné

L _ |
=

MEDIAN

Neviem / Nechcem odpovedat

P0O2B: Uviedli ste, Ze nie ste spokojny s doteraj$im posobenim prezidentky Z. Caputovej. Z akych dévodov nie ste spokojny? Uvedte dva hlavné dovody.
N = 550 respondentov; len ti, ktori uviedli, Ze si nespokojni — maximalne 2 mozZnosti; % respondentov
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hodnotenie vyroku:

Sucasna prezidentka SR Z. Caputova spaja verejnost a dostatoéne zastupuje zaujmy celej verejnosti.

Len 36 % respondentov deklaruje, 7e suhlasia s vyrokom: ,Sucasnd prezidentka SR Z. Caputova spdja verejnost a dostatoéne zastupuje zaujmy celej

verejnosti“. Dalich 57 % deklaruje, Ze s vyrokom nesuhlasi a 7 % nevedelo vyjadrit svoj nazor.

m Uplne sthlasim W Skor suhlasim m Skor nesuhlasim B V6bec nesuhlasim E Neviem

P03: Ako velmi suhlasite s tymto vyrokom: St€asna prezidentka SR Z. Caputova spaja verejnost a dostatoéne zastupuje zaujmy celej verejnosti.
N = 1011 respondentov, % respondentov
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prijatelnost osobnosti na post prezidenta SR
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prijatelnost osobnosti na post prezidenta SR

Z jednotlivych osobnosti by prijali obyvatelia Slovenskej republiky v najvaciej miere na post prezidenta/prezidentky SR osobu Z. Caputovej, nasleduju
R. Mistrik, P. Pellegrini a R. Fico. Naopak najmenej prijatelnymi osobnostami je sticasny predseda vlady E. Heger, nasledovany R. Sulikom a predsedom
NR SR B. Kollarom.

— e e
— T
- e
c veser T S NS | T

m Uplne prijatelny m Skor prijatelny B Skor neprijatelny m Uplne neprijatelny ® Nepoznam B Neviem

P04: Najblizsie prezidentské volby sa budu konat az na jar 2024. Prosim povedzte, ktoré z uvedenych osobnosti su pre Vas osobne prijatelné na vykon postu prezidenta/prezidentky
Slovenskej republiky?

N = 1011 respondentov, ndhodne rotované moznosti, % respondentov
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simulované duely osobnosti

V pripade vyberu medzi dvoma osobnostami na post prezidenta/prezidentky SR, by v kazdom zo simulovanych duelov dali obyvatelia Slovenskej republiky
prednost stuasnej prezidentke Z. Caputovej. V jednotlivych pripadoch deklarovala priblizne tretina obyvatelov, e ani jedného z dvoch kandidatov
nepovazuje za prijatelnejsSieho. Avsak v pripade duelu so suc¢asnym predsedom vlady E. Hegerom to bola viac ako polovica.

2 =37 2 =26

2 =22

2 =22

m Urcite osobnost viavo ® Skor osobnost viavo ® Anijeden/jedna ® Skor osobnost vpravo m Urcite osobnost vpravo m Neviem

PO5: V pripade, Ze by ste si mali vybrat medzi tymito dvomi osobnostami, ktora z nich je pre Vas osobne viac prijatelnejsia na vykon postu prezidenta/prezidentky SR?
N = 1011 respondentov, nahodne rotované moznosti, % respondentov
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zhrnutie — prezidentka SR a osobnosti

« S pdsobenim sucasnej prezidentky Slovenskej republiky je spokojnych 37 % obyvatelov Slovenskej republiky. Daldich 54 % naopak deklaruje svoju
nespokojnost a 9 % sa nevedelo vyjadrit. Spokojnost deklaruju castejSie Zeny, ludia vo veku 40-49 a 60-69 rokov alebo fudia s vyssim dosiahnutym
vzdelanim, ¢i obyvatelia Bratislavského a Trnavského kraja.

* Nespokojnych najdeme najma medzi muzmi, ludmi vo veku 50-59 a 70 a viac rokov, ale aj medzi ludmi so strednym a nizSim dosiahnutym vzdelanim
alebo obyvatelmi Nitrianskeho a Zilinského kraja.

«  Spokojnost s pdsobenim Z. Caputovej deklaruje viac ako polovica tych, ktori ju volili v uplynulych prezidentskych volbdach. Z tych, ktori volili M. Sef¢ovica,
deklaruje spokojnost s jej posobenim 15 %. Spomedzi nevoli¢ov je spokojnych s posobenim prezidentky priblizne 26 % a spomedzi tych, ktori este v
dobe poslednych volieb nedisponovali volebnym pravom, je to rovnako 26 %.

* Ti, ktori deklaruju spokojnost s posobenim prezidentky, naj¢astejsie uvadzaju dovody ako umiernené a kultivované vystupovanie, reprezentacia krajiny v
medzindrodnom prostredi, ale aj fudskost a pristupnost alebo spravnu mieru kritiky voci politikom. Naopak najmenej ¢asto suU to dovody ako
komunikacia s dalSimi instituciami, stabilizacia rozdielov v spolo¢nosti alebo pomoc obyvatelom v ¢ase krizy. Naopak ti, ktori deklarovali nespokojnost s
doterajSim poésobenim prezidentky, uvadzaju ako hlavné dévody odmietanie pomoci obyvatelom, polarizaciu obyvatelstva alebo nedostatocnu kritiku
politikov. Menej ¢asto uvadzali komunikaciu s instituciami, reprezentaciu krajiny alebo spdsob vystupovania.

«  Z jednotlivych osobnosti deklaruju obyvatelia Slovenskej republiky v najvi¢iej miere na post prezidenta/prezidentky SR osobu Z. Caputovej, nasleduju
R. Mistrik, P. Pellegrini a R. Fico. Naopak najmenej prijatelnymi osobnostami je sucasny predseda vlady E. Heger, nasledovany R. Sulikom a predsedom
NR SR B. Kolldarom.

* V pripade vyberu medzi dvoma osobnostami na post prezidenta/prezidentky SR, by v kazdom zo simulovanych duelov dali obyvatelia Slovenskej
republiky prednost stucasnej prezidentke Z. Caputovej. V jednotlivych pripadoch deklarovala priblizne tretina obyvatelov, 7e ani jedného z dvoch
kandidatov nepovaZzuje za prijatelnejsieho. Avsak v pripade duelu so su¢asnym predsedom vlady E. Hegerom to bola viac ako polovica.
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Co bol 17. november 1989?

Viac ako polovica dospelej populacie Slovenskej republiky
spravne uvadza, Ze 17. november je vyznamny
pripominanim si udalosti NeZnej revolucie z roku

1989.

Daldich 18 % uvadza, Ze je to sviatok a 6 % uvadza

demonstraciu alebo protest Studentov.

Avsak az 18 % deklaruje, Ze nevie na otazku odpovedat.
CastejSie nevedia odpovedat Zeny, najmladdi vo veku
18-29 rokov, ludia s nizSim dosiahnutym vzdelanim alebo
obyvatelia vychodnych casti Slovenska — PreSovského a

KoSického kraja.

revolucia/prevrat/koniec komunizmu

sviatok, volno

demonstracie/protest studentov

Uplne vSeobecna odpoved

chybna historicka udalost

nevie/bez odpovede

PO6. Viete, ¢im je vyznamny datum 17. november 19897 Co si pripominame?

N = 1011 respondentov, otvorena otazka, % respondentov

=
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Co bol 17. november 1989? — 2019/2022
revolucia/prevrat/koniec m
Z medziro&ného porovnania rokov 2019 a 2022 vyplyva, Ze vyrazne menej komunizmu . 69|
[udi deklaruje, Ze 17. november je podla nich vyznamny z dévodu i
pripominania si revolucie.
, . .. . , . sviatok, volno
Naopak vyrazne viac ludi deklaruje, ze v pripade 17. novembra ide o |4
sviatok alebo volno. Zaroven viac ludi nevedelo na tuto otazku odpovedat. i
Neznu revoluciu spominaju vyrazne castejSie ludia vo veku 40-69 rokov, demonétracie/protest 6 B SR -2022
[udia s maturitnym a vysokoskolskym vzdelanim, obyvatelia Zapadného Studentov i
Slovenska. i
Sviatok alebo volno zase uvadzaju Eastejie najstarsi vo veku 60 a viac , . . e = SR-2019
i ) . o . ) ) uplne vSeobecna odpoved
rokov, ale aj najmladsi vo veku 18-39, ludia s nizSim dosiahnutym 1
vzdelanim alebo obyvatelia Trnavského kraja. i
Na otazku nevedeli odpovedat najma najmladsi vo veku 18-29 rokov. chybn historicks udalost ‘ i
nevie/bez odpovede
18]

MEDIAN

P06/001. Viete, &im je vyznamny datum 17. november 1989? Co si pripominame?
(2022) N = 1011 respondentov; (2019) N = 1007, otvorend otdzka, % respondentov



hodnotenie vyvoja

Len 34 % obyvatelov Slovenskej republiky deklaruje,

Ze sa podla nich mame lepsie ako pred rokom 1989.

Daldich 45 % si naopak mysli, Ze sa nemdame lepsie ako
pred rokom 1989. Az 21 % respondentov sa nevedelo

na otazku vyjadrit.

Tych, ktori deklaruju, Ze sa mame lepsSie, ndjdeme
najma medzi fudmi vo veku 40-49 rokov, ludmi s
vysokoskolskym  vzdelanim  alebo  obyvatelmi

Bratislavského kraja.

Naopak tych, ktori tvrdia, Ze sa mame horsie,
najdeme castejSie medzi ludmi vo veku 50-59 rokov a
medzi najstarSimi 70 a viac rokov, ludmi s nizsim
vzdelanim a obyvate/mi Banskobystrického kraja.

PO7A: Mame sa ako spolocnost lepsie neZ pred rokom 1989?
N = 1011 respondentov, % respondentov

45 %

=

MEDIAN SK

m Urcite dno
m Skor ano
m Skor nie
m Urcite nie

® Neviem
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naplnenie o&akavani od ponovembrového vyvoja

pl k dp b ho vyvoj

V pripade 58 % obyvatelov Slovenskej republiky doterajsi

vyvoj od novembra 1989 sklamal ich ocakavania alebo

oCakavania spolocnosti. Len 19 % deklaruje, Ze doterajsi

vyvoj naplnil ich oCakavania a 3 % ze vyvoj prekonal ich m V/yvoj sklamal o€akavania

oCakavania. Az 20 % ludi sa nevedelo k tejto téme

vyjadrit. m \V/yvoj naplnil o¢akavania

Ocakavania nenaplnil doterajSi vyvoj najma v pripade = Vyvoj prekonal ogakavania

muzov, ludi vo veku 30 a viac rokov a obyvatelov

Banskobystrického kraja. ﬁ Nevie / Nema nazor
s

PO7B: Ako velmi sa podla Vas naplnili o¢akavania, ktoré mali ludia v obdobi pddu komunizmu od ponovembrového vyvoja?
N = 1011 respondentov; % respondentov

MEDIAN
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naplnenie ocakavani od ponovembrového

vyvoja — 2019/2022

MedziroCné porovnanie rokov 2019 a 2022 nam
ukazuje, Ze vyraznejSie stupol pocet tych, ktori

deklaruju, Ze ich o¢akavania neboli naplnené.
m V/yvoj sklamal o¢akavania

Naopak vyraznejsie klesol pocet tych, ktori m Vyvoj naplnil o¢akavania

deklaruju, Zze doterajsi vyvoj naplnil ich o¢akavania.

Sy . . v N = VVyvoj prekonal o¢akavania
Za  zvySenymi  nenaplnenymi  ocakavaniami

obyvatelov mézeme hladat najma krizové obdobia, ® Nevie / Nema ndazor

ktorym museli obyvatelia celit: pandémia

koronavirusu, konflikt na Ukrajine, energeticka

kriza atd. SK (2019) SK (2022)

P0O7B/002B: Ako velmi sa podla Vas naplnili o¢akavania, ktoré mali ludia v obdobi padu komunizmu od ponovembrového vyvoja?
(2022) N = 1011 respondentov; (2019) N = 1007, otvorena otdzka, % respondentov
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naplnenie ocakavani od ponovembrového vyvoja — %
SR/CR

Porovnanie ndazorov obyvatelov  Slovenskej
republiky a obyvatelov Ceskej republiky ndm

ukazuje, ze v oboch krajinach najdeme takmer m Vyvoj sklamal o¢akévania

identicky podiel obyvatelov, ktori deklaruju, ze
- o _ m Vyvoj naplnil o¢akavania
doterajsi vyvoj od roku 1989 sklamal ich

ocakavania. = VVyvoj prekonal ocakavania

Aviak v Ceskej republike deklaruje zarovef viac

, . - S O ® Nevie / Nema nazor
obyvatelov, Ze doterajSi vyvoj naplnil ich /

ocCakavania.

(@5

SR (2022)

R (2022)

PO7B: Ako velmi sa podla Vas naplnili o¢akavania, ktoré mali ludia v obdobi paddu komunizmu od ponovembrového vyvoja? Q07. Jak moc se dle Vas naplnila o¢ekavani, ktera méli lidé v
obdobi pddu komunismu od polistopadového vyvoje?
SR: N = 1011 respondentov, CR: N= 1029 respondentov (online populécia); % respondentov
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vnimanie dolezitych rozhodnuti

Z jednotlivych skimanych udalosti vnimaju obyvatelia nasej krajiny najpozitivnejsSie vstup do Eurdpskej Unie a prijatie eura. Naopak negativne

vnimanie prevazuje v pripade vstupu do NATO alebo v pripade rozdelenia Ceskoslovenska.

—-— - | - = o]
—-— - - s
_— - | s

m Velmi pozitivne = Skor pozitivne = Skor negativne  m Velmi negativne  m Neviem / Nechcem odpovedat

P0O8: Ako vnimate tieto dolezité udalosti, ktoré sa stali za poslednych 30 rokov?
N = 1011 respondentov; % respondentov

MEDIAN



vnimanie délezitych rozhodnuti — SR/CR a -

2019/2022

V porovnani rokov 2019 a 2022 kleslo pozitivhe vnimanie skimanych udalosti medzi obyvatelmi Slovenskej republiky. Menej pozitivhe vnimaju vstup

Slovenskej republiky do medzinarodnych instittcii (EU a NATO), ale aj prijatie eura. Vzrastlo viak negativne vnimanie rozdelenia Ceskoslovenska.

COECCcYploPy 35 ... .} 27 | 12 |3]
GECEclelye)y 30 |} ... 4 . J 21 | 7 |
UCRRGEENiCve 19 p ...~ | 92 | 10 |4
QUL SSIGIe)y 34 | .....~4 | 17 |41
Vstup do NATO (2022) | I T T L o sy sy s T -2
B tpyepi)y 21 |} ........3g . 2 | 11 | 4|
MOLINIEIENGHEENE vyl 9 ... .} .3 | 18 | 8 |
Rozdelenie Ceskoslovenska (2019) I 7 228N 0 T e = W v W
m Velmi pozitivne m Skor pozitivne m Skor negativne m Velmi negativne m Neviem

P0O8: Ako vnimate tieto dolezité udalosti, ktoré sa stali za poslednych 30 rokov?
(2022) N = 1011 respondentov; (2019) N = 1007, % respondentov
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charakteristiky sucasného systému — 2019/2022

Porovnanie charakteristiky sucasného systému
medzi rokmi 2019 a 2022 nam ukazuje, ze v
sucasnosti vnima vyrazne vacsia Cast obyvatelov
sucasny rezim na Slovensku ako neslobodny v
porovnani s rokom 2019. V tomto pripade je
mozné pozorovat az 20 % narast. To isté plati aj v
dalSom pripade, kedy takmer polovica obyvatelov
deklaruje, Zze rezim vnima ako nedemokraticky.

Zaroven viac ako polovica povazuje sucasny rezim

za zasluhovy a dve tretiny za nespravodlivy.

Len v jednom pripade moZeme pozorovat narast,
kedy polovica obyvatelov deklaruje, Ze sucasny
reZim povazuju za pokrokovy. V porovnani s

rokom 2019 ide o narast na urovni 9 %.

SR 2022
SR 2019

SR 2022
SR 2019

SR 2022
SR 2019

SR 2022
SR 2019

SR 2022
SR 2019

| Solidarny

Slobodny Neslobodny

.5 | 4 |
71| 29 |
Demokraticky Nedemokraticky
I T Y Y
6| 33 |

Zasluhovy
.4 | 5 |
.5 ]| 43 |
Spravodlivy Nespravodlivy
.3 ] 66 |
.4 |l 60 |
Pokrokovy Tradicny
.5 | 4 |
4 ]| 5 |

P09: Ako by ste charakterizovali su¢asny rezim u nas? Vyberte z dvojice vyrokov, ¢o si myslite?
(2022) N = 1011 respondentov; (2019) N = 1007, % respondentov
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Charakteristiky su¢asného systému — SR/CR e

_ Slobodny Neslobodny

Z hiadiska charakteristiky stéasného rezimu s - S R T
obyvatelia Ceskej republiky povazuju refim v ich ch | I 7 R

krajine CastejsSie za demokraticky a slobodny ako L
| Demokraticky Nedemokraticky

obyvatelia Slovenskej republiky. o -3 ] i
¢RI S N S
| Solidarny Zasluhovy
obyvatelov jednotlivych krajin povazuje refimy vo - ] 5
svojich krajinach za zésluhové a po dve tretiny 22 -y 1 5

nespravodlivé.

V pripade oboch krajin plati, Ze mierne viac

| Spravodlivy Nespravodlivy

7 T S T R
Naopak, obyvatelia Slovenske] republiky wrazne ¢RI - R

CastejSie charakterizuju rezim na Slovensku ako i .
| Pokrokovy Tradicny

pokrokovy v porovnani s obyvatefmi Ceskej s | T N S
republiky .. 2 ! 5

P09: Ako by ste charakterizovali sucasny rezim u nas? Vyberte z dvojice vyrokov, ¢o si myslite?, OTQ9. Jak byste charakterizovali soucasny rezim u nas? Vyberte z dvojice vyrokd, co si
myslite? .
SR: N = 1011 respondentov, CR: N= 1029 respondentov (online populacia); % respondentov
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Hodnotenie spolocenskych problemov v roznych

oblastiach .

2019 [ 14 |
Mordlka 2014 57 [ 9 | 8|
1989 70 24 1214

. . . / . Ay 2022 75 14 151 6/
V jednotlivych skumanych oblastiach mozeme 5019 24 ] 9 1]

, ; , Zdravotnictvo 2014 | 23 1 7 14
pozorovat v porovnani s rokom 2019 narast v 1989 91 7 HI

6 1 7]

pripade vnimania velkych problémov. pyyl = 020 45 000000001 43 @ |s5] 7|
2019 I T I .

Zivotné prostredie 2014 NGy Y T

1989 | -

Najvyssi narast moZeme pozorovat najmd v oblasti 2022 T S S 7 S VY
. o , ) , 2019 | R R T S I
ekonomiky a fudskych prav. V tychto oblastiach v Socigine istoty 2014 [ -7 S R S W
1989 Y N R T R E

2022 I S [ S W
o 2015 - W [ 7 A
republiky vyrazne Castejsie velke problemy. Stolstvo 2011 |- W S — VR S

1989 S T S [ (S F)

2022 Y E S N Y
Velké problémy deklaruju obyvatelia nagej krajiny aj Stavnasej 2019 [Ny R - I
P / JHony Jrranmny ekonomiky 2014 - A R S NN

1930 | A 7] B

o i 56 1 3 151 7
Istot. ol 27 1 5o 1 2 1]
Ludské prava 2014 (Y U Dy | D T R e

1989 I T Y - Y I G

porovnani s rokom 2019 vidia obyvatelia Slovenske;j

v oblastiach zdravotnictva, Skolstva alebo socidlnych

m Velké problémy = Malé problémy m Takmer Ziadne problémy = Nevie

P10: Teraz Vam uvediem niekolko oblasti a Vly, prosim, povedzte aké su v nich podla Vasho nazoru, problémy?
SK2022: N=1011; SK 2019: N = 1007; SK 2014 N = 1000; 1989: IVVM, december 1989, N=401; graf zobrazuje Udaje v %; zoradené na zaklade ,Velké problémy*
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zhrnutie — vnimanie 17. novembra

* Viac ako polovica dospelej populacie Slovenskej republiky spradvne uvadza, Zze 17. november je vyznamny pripominanim si udalosti NeZnej revolucie z
roku 1989. Dalsich 18 % uvadza, 7e je to sviatok, 6 % uvadza demonstraciu alebo protest $tudentov. Aviak a7 18 % deklaruje, e nevie na otazku
odpovedat. Z medziro¢ného porovnania rokov 2019 a 2022 vyplyva, Ze vyrazne menej [udi deklaruje, Ze 17. november je podla nich vyznamny z dévodu
pripominania si revollcie.

* Len 34 % obyvatelov Slovenskej republiky deklaruje, Ze sa podla nich mame lepsie ako pred rokom 1989. Dal$ich 45 % si naopak mysli, 7e sa nemame
lepsie ako pred rokom 1989. A7 22 % respondentov sa nevedelo k otazke vyjadrit.

* Medziro¢né porovnanie rokov 2019 a 2022 nam ukazuje, Zze vyraznejsie stupol pocet tych, ktori deklaruju, Ze ich o¢akdvania neboli naplnené. Naopak
vyraznejsie klesol pocet tych, ktori deklaruju, Ze doterajsi vyvoj naplnil ich oCakdvania. Za zvySenymi nenaplnenymi o¢akdavaniami obyvatefov mézeme
hladat najma krizové obdobia, ktorym museli obyvatelia Celit: pandémia koronavirusu, konflikt na Ukrajine, energeticka kriza atd".

«  Porovnanie nazorov obyvatelov Slovenskej republiky a obyvatelov Ceskej republiky ndm ukazuje, Ze v oboch krajinach najdeme takmer identicky podiel
obyvatelov, ktori deklaruju, Ze doterajsi vyvoj od roku 1989 sklamal ich ocakdvania. Aviak v Ceskej republike deklaruje zarover viac obyvatelov, ze
doterajsi vyvoj naplnil ich ocakavania.

* V porovnani rokov 2019 a 2022 kleslo pozitivhe vnimanie skimanych udalosti medzi obyvate/mi Slovenskej republiky. Menej pozitivhe vnimaju vstup
Slovenskej republiky do medzinarodnych institucii (EU a NATO), ale aj prijatie eura. Vzrastlo viak negativne vnimanie rozdelenia Ceskoslovenska.

* Porovnanie charakteristiky si¢asného systému medzi rokmi 2019 a 2022 nam ukazuje, Ze v sucasnosti vnima vyrazne vacsia cCast obyvatelov sucasny
rezim na Slovensku ako neslobodny v porovnani s rokom 2019. V tomto pripade je moZné pozorovat az 20 % narast. To isté plati aj v dalSom pripade,
kedy takmer polovica obyvatelov deklaruje, Ze rezim vnima ako nedemokraticky. Zaroven viac ako polovica povaZuje sucasny rezim za zasluhovy a dve
tretiny za nespravodlivy.
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vhimanie narodnosti, etnik a minoritnych skupin

-
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vnimanie skupin obyvatel'stva

V najvacsej miere by obyvatelom Slovenskej republiky prekazalo, ak by ich susedmi boli Rdmovia, moslimovia alebo ludia s radikalnymi ndzormi. Priblizne
tretine populdcie by prekaZzali homosexuali alebo Rusi. Pdtina populdcie by za svojich susedov nechcela mat Ukrajincov alebo Zidov a 14 % by prekazali
Madari.
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m Velmi by mi prekdzalo ® Skor by mi prekazalo m Skoér by mi neprekazalo ®m Vébec by mi neprekazalo m Neviem / nechcem odpovedat

P11:V pripade, Ze by Vasimi susedmi boli ....... , prekazalo by Vam to?
N = 1011 respondentov; % respondentov
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vnimanie skupin obyvatel'stva - porovnanie

=

MEDIAN SK

Kym v marci 2022 deklarovalo 65 % obyvatelov, Ze by za svojich susedov nechceli mat fudi s radikalnymi nazormi, tak v novembri 2022 je to uz len 48 %.
Naopak v porovnani jednotlivych obdobi, obyvatelia v sucasnosti ¢astejSie deklaruju, Ze by nechceli za svojich susedov Rdmov, Rusov a Ukrajincov.

Ludia s radikalnymi nazormi (11/2022)
Ludia s radikalnymi nazormi (3/2022)

Rémovia (11/2022)
Rémovia (3/2022)

Homosexudli (11/2022)
Homosexuali (3/2022)

Rusi (11/2022)
Rusi (3/2022)

Madari (11/2022)
Madari (3/2022)

Ukrajinci (11/2022)
Ukrajinci (3/2022)

.13 /-3 '3 | 14 |3
.3 ' 3 | 17 | 3 | 10

.19 ' 48 | 19 | 11 _[3/
2 ' 33 21 | 13 [ 8

3/ -2 ' -3 29 |3/
.13 ! 16/ 2/ 38 | 7

.9 (! 20 47 ________________ 21 |3/
.11 /314 -3 ' 3 | 0

T T - e N -
/3.9 /-3 ________________5 | 6

3 417 5 27 |3
2l 8 | 3 | .49 [ 7

m Velmi by mi prekdzalo m Skér by mi prekazalo m Skor by mi neprekazalo m Vobec by mi neprekazalo m Neviem / nechcem odpovedat

P11/Q12: V pripade, Ze by Vasimi susedmi boli ....... , prekazalo by Vam to?
(11/2022) N = 1011 respondentov; (3/2022) N = 1001 respondetov; % respondentov
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zhrnutie — narodnosti, etnika a minority

* V najvacsej miere by obyvatelom Slovenskej republiky prekazalo, ak by ich susedmi bolo Rdmovia, moslimovia alebo ludia s radikalnymi nazormi.
Priblizne tretine populdcie by prekazali homosexuali alebo Rusi. Pitina populdcie by za svojich susedov nechcela mat Ukrajincov alebo Zidov a 14 % by
prekazali Madari.

* Kym v marci 2022 deklarovalo 65 % obyvatelov, Ze by za svojich susedov nechceli mat [udi s radikdlnymi nazormi, tak v novembri 2022 je to uz len 48 %.
Naopak v porovnani jednotlivych obdobi, obyvatelia v sicasnosti ¢astejSie deklaruju, Ze by nechceli za svojich susedov Rdmov, Rusov a Ukrajincov.

* Romovia by cCastejSie prekazali muzom, ludom vo veku 40-59 rokov alebo fudom s vysSim dosiahnutym vzdelanim, i obyvatelom Trencianskeho,
Nitrianskeho, Zilinského a Banskobystrického kraja.

* Moslimov by za svojich susedov nechceli ¢astejSie muzi, fudia vo veku 30-59 rokov, najstarsi vo veku 70 a viac rokov, fudia so stredoskolskym vzdelanim
alebo obyvatelia Trencianskeho, Nitrianskeho, Zilinského a Banskobystrického kraja.

e Ludia s radikalnymi nazormi by prekdazali CastejSie najstarSim vo veku 60 a viac rokov, ludom so vysokoskolskym vzdelanim, alebo obyvatelom
Bratislavského kraja.
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vhimanie homosexuality a migrantov
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tolerovanie homosexuality spolo¢nostou

Viac ako 70 % dospelej populacie obyvatelov
Slovenskej republiky deklaruje, ze
homosexualita by mala byt tolerovana

spolo¢nostou, v ktorej Ziju.

Priblizne Stvrtina respondentov ma opacny
nazor. V tomto pripade ide CastejSie o Zeny,
najmladsich vo veku 18-29 rokov, ale aj

najstarSich vo veku 70 a viac rokov.

y “\
72 %

P12: Mala by byt podla Vasho nazoru homosexualita tolerovana spolo¢nostou v ktorej Zijete?

N = 1011 respondentov, % respondentov

=

MEDIAN SK

m Urcite dno
m Skor ano
m Skor nie
m Urcite nie

® Neviem
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tolerovanie homosexuality spolocnostou/ preferencie

Homosexualita by mala byt tolerovand najma podla tych, ktori deklaruju podporu stran Progresivne Slovensko, ZA LUDI a SAS. Opacny nazor maju

CastejSie volici LSNS a Aliancia.

OLANO
SME RODINA
ZA LUDI

SAS
SMER
LSNS

HLAS

PS
REPUBLIKA
KDH

Aliancia

5 /3 | 7 |4
I T e s | v ———
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4.3/ -3 | 23 | 4

.2 .6 | 12 |41
6 /227 | 5 3
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.15 /6 | 7 | 7 [ i1
4 2%/ 3 | 10 |

m Urcite dno m Skér dno m Skor nie m Urdcite nie m Neviem / Nechcem odpovedat

P12: Mala by byt podla Vasho nazoru homosexualita tolerovana spolo¢nostou v ktorej Zijete?
N = 1011 respondentov, % respondentov

MEDIAN



registrované partnerstva

Viac ako polovica obyvatelov Slovenskej
republiky deklaruje, Ze pary rovnakého
pohlavia by mali mat moznost uzatvarat
registrované partnerstva. Daldich 43 % si
mysli, Ze by takito moznost nemali mat a 6 %

sa nevedelo k téme vyjadrit.

Za moznost registrovanych partnerstiev sa
CastejSie vyjadruju fudia vo veku 40-59 rokov,
ludia s vysSim dosiahnutym vzdelanim alebo
obyvatelia Bratislavského a Trencianskeho

kraja.

P13: Mali by mat pary rovnakého pohlavia mozZnost uzatvarat registrované partnerstva?

N = 1011 respondentov, % respondentov

43 %

=
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m Urcite ano

m Skor ano

m SKOr nie

m Urcite nie

® Neviem
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adopcia a vychova deti

Za moZnost pdarov rovnakého pohlavia
adoptovat si a vychovavat deti sa vyjadruje
len 24 % obyvatelov Slovenskej republiky.
Dalsich takmer 69 % je proti a 7 % deklaruje,

Ze sa nevie vyjadrit.

Proti adopcii deti parmi rovnakého pohlavia
sa CastejSie vyjadruju muzi, ludia vo veku

18-29 rokov a starsi vo veku 60 a viac rokov.

P14: Mali by mat pary rovnakého pohlavia moZnost adoptovat si a vychovavat deti?
N = 1011 respondentov, % respondentov

24 %

1'\‘

69 %

=
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m Urcite dno
m Skor ano
m Skor nie
m Urcite nie

® Neviem
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vhimanie migrantov

Polovica obyvatelov Slovenskej republiky deklaruje, Ze migrantov vnima neutralne, mali by mat vSak podla nich, obmedzeny vstup do nasej krajiny.
Daldich 37 % povaZzuje migrantov za nebezpeéenstvo pre nasu krajinu a nasu kultdru. Len 10 % obyvatelov povaZuje migrantov za potrebnych pre rozvoj

nasej ekonomiky a ako obohatenie nasej kultury.

Neutralny pohlad na migrantov maju cCastejSie Zeny a ludia vo veku 60-69 rokov. Za hrozbu pre krajinu a kulturu ich povazuju castejSie muzi, ludia vo veku

30-59 rokov a ludia s nizsSim vzdelanim. Naopak ako prinosnych ich vnimaju fudia vo veku 30-39 rokov, ludia s vysokoskolskym vzdelanim a obyvatelia

Bratislavského kraja.

—

m Migrantov vnimam neutralne, mali by mat vSak obmedzeny vstup do nasej krajiny.

m Migranti s nebezpecni pre nasu krajinu a nasu kulturu.

B Migranti su potrebni pre rozvoj nasej ekonomiky a navyse su obohatenim nasej kultury.
m Neviem / Nechcem odpovedat

P15: Ktory z tychto vyrokov najlepsie vystihuje Vas nazor na migrantov?
N = 1011 respondentov, % respondentov
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zhrnutie — vhimanie homosexuality a migrantov

e Viac ako 70 % dospelej populdcie obyvatelov Slovenskej republiky deklaruje, Ze homosexualita by mala byt tolerovanad spolo¢nostou, v ktorej Ziju.
Priblizne Stvrtina respondentov ma opacny nazor. V tomto pripade ide ¢astejSie o Zeny, najmladSich vo veku 18-29 rokov, ale aj najstarSich vo veku 70 a
viac rokov. Homosexualita by mala byt tolerovana najmé podla tych, ktori deklaruju podporu stran Progresivne Slovensko, ZA LUDI a SAS. Opaény nazor
maju Castejsie voli¢i LSNS a Aliancia.

e Viac ako polovica obyvatelov Slovenskej republiky deklaruje, Ze pary rovnakého pohlavia by mali mat moznost uzatvarat registrované partnerstva.
Daldich 43 % si mysli, Ze by takito moZnost nemali mat a 7 % sa nevedelo k téme vyjadrit.

e Za moznost registrovanych partnerstiev sa castejsie vyjadruju ludia vo veku 40-59 rokov, fudia s vyssim dosiahnutym vzdelanim alebo obyvatelia
Bratislavského a Trencianskeho kraja.

e  Za moznost parov rovnakého pohlavia adoptovat si a vychovdvat deti sa vyjadruje len 24 % obyvatelov Slovenskej republiky. Dalich 69 % je proti a 7 %
deklaruje, Ze sa nevie vyjadrit.

e  Proti adopcii deti parmi rovnakého pohlavia sa Castejsie vyjadruju muzi, ludia vo veku 18-29 rokov a starsi vo veku 60 a viac rokov.

e Polovica obyvatelov Slovenskej republiky deklaruje, Ze migrantov vnimaju neutralne, mali by mat vSak podla nich, obmedzeny vstup do nasej krajiny.
Dalsich 37 % povaZuje migrantov za nebezpedenstvo pre nasu krajinu a nasu kultdru. Len 10 % obyvatelov povaZuje migrantov za potrebnych pre rozvoj
nasej ekonomiky a ako obohatenie nasej kultury.

e Neutrdlny pohlad na migrantov maju castejSie Zeny a ludia vo veku 60-69 rokov. Za hrozbu pre krajinu a kultdru ich povazuju castejSie muzi, ludia vo
veku 30-59 rokov a ludia s nizsim vzdelanim. Naopak ako prinosnych ich vnimaju ludia vo veku 30-39 rokov, fudia s vysokoskolskym vzdelanim a
obyvatelia Bratislavského kraja.
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hodnotenie viady
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spokojnost s vladou SR

23 %
Spokojnost so sucasnou viadou deklaruje len
23 % opytanych. Dalsich 70 % uviedlo, Ze nie m Velmi spokojny
su spokojni s posobenim sucasnej viady.

Spokojné su castejSie Zeny, ludia vo veku m Skar spokojny

18-29 a 60-69 rokov alebo obyvatelia

PreSovského kraja. m Skor nespokojny

Naopak nespokojni su ¢astejsie muzi, fudia vo
m Velmi nespokojny

veku 30-59 rokov alebo ludia s vysSim
dosiahnutym vzdelanim.

® Neviem

MEDIAN

70 %

P16: Ako ste spokojny s posobenim sucasnej Vlady SR?
N = 1011 respondentov, % respondentov
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spokojnost s vlddou SR — porovnanie

Z porovnania jednotlivych obdobi vyplyva, Ze spokojnost so sucasnou vladou je v sucasnosti mierne vyssia v porovnani s marcom 2021. Kym v tomto

obdobi deklarovalo spokojnost s vladou len 14 % obyvatelov, tak v sucasnosti je to 23 %.

o H___
- H-__I

m Velmi spokojny m Skor spokojny m Skor nespokojny m Velmi nespokojny E Neviem

(November 2022) P16: Ako ste spokojny s posobenim stcasnej Vlady SR?; (Marec 2021) Q02: Ako ste spokojny/a s posobenim VIady SR pod vedenim I. Matovica po jednom roku

vladnutia.
(November 2022) N = 1011; (Marec 2021) N = 1001 respondentov, % respondentov
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demisia viady

60 % obyvatelov Slovenskej republiky si mysli,
Ze sucCasna vlada pod vedenim E. Hegera by
mala podat demisiu. Dal3ich 30 % ma opacny

nazor a 10 % sa nevedelo vyjadrit.

Po demisii volaju ¢astejsSie muzi, ludia vo veku
30-59 rokov, ludia so strednym a
vysokoskolskym vzdelanim alebo obyvatelia
Trencianskeho, KoSického, Nitrianskeho a

Zilinského kraja.

P17: Mala by podla Vasho nazoru siéasnd vladna koalicia pozostavajuica zo stran OLANO, SME RODINA a ZA LUDI podat demisiu?

N = 1011 respondentov, % respondentov

30 %

=
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m Urcite dno
m Skor ano
m Skor nie
m Urdite nie

® Neviem
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predcasné volby

Takmer identicka cast respondentov, ako v
predchadzajucom pripade, vola aj po konani

sa predcasnych volieb. Rovnako zaroven plati, 30%

ze 30 % je proti konaniu sa predcasnych //
volieb a 8 % sa nevedelo vyjadrit.

Po predcasnych volbach volaju opat CastejsSie
muzi, ludia vo veku 30-59 rokov, ludia so
stredosSkolskym vzdelanim alebo obyvatelia
Nitrianskeho, Zilinského a Banskobystrického

kraja.

P18: Mali by sa podla Vasho nazoru konat predcéasné parlamentné volby?
N = 1011 respondentov, % respondentov

62 %

=

MEDIAN SK

m Urcite ano

m Skor ano

m SkOr nie

m Urcite nie

® Neviem
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predcasné volby / preferencie

=

Z vladnych stran volaju po predcasnych volbach najma ti, ktori deklarujui podporu strane SME RODINA. Volici tejto strany volaju po predcasnych volbach

dokonca mierne CastejSie ako volici strany SAS. V najvacsej miere si praju predcasné volby voli¢i stran Republika, SMER, LSNS a HLAS. Spomedzi voli¢ov

mimoparlamentnych stran Progresivne Slovensko a KDH vola po pred¢asnych volbach len tretina, respektive patina z nich.

OLANO
SME RODINA
ZA LUDI

SAS
SMER
LSNS

HLAS
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REPUBLIKA
KDH

Aliancia
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P18: Mali by sa podla Vasho nazoru konat predcéasné parlamentné volby?
N = 1011 respondentov, % respondentov
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zhrnutie — hodnotenie vilady

Spokojnost so sucasnou vldadou deklaruje len 23 % opytanych. Dalsich 70 % deklaruje, Ze nie st spokojni s pésobenim stucasnej vlady.
Spokojné su Castejsie Zzeny, ludia vo veku 18-29 a 60-69 rokov alebo obyvatelia PreSovského kraja.
Naopak nespokojni su Castejsie muzi, ludia vo veku 40-59 rokov alebo ludia s vyssSim dosiahnutym vzdelanim.

Z porovnania jednotlivych obdobi vyplyva, Ze spokojnost so sucasnou vladou je v sucasnosti mierne vyssia v porovnani s marcom 2021. Kym v tomto
obdobi deklarovalo spokojnost s vladou len 14 % obyvatelov, tak v sucasnosti je to 23 %.

60 % obyvatelov Slovenske]j republiky si mysli, Ze si¢asnd vlada pod vedenim E. Hegera by mala podat demisiu. Dalich 30 % ma opa&ny nazor a 10 % sa
nevedelo vyjadrit.

Po demisii volaju ¢astejsie muzi, fudia vo veku 30-59 rokov, fudia so strednym a vysokoskolskym vzdelanim alebo obyvatelia Tren¢ianskeho, KoSického
Nitrianskeho a Zilinského kraja.

Takmer identicka Cast respondentov, ako v predchadzajicom pripade, vola aj po konani sa predc¢asnych volieb. Rovnako zaroven plati, Zze 30 % je proti
konaniu sa predc¢asnych volieb a 8 % sa nevedelo vyjadrit.

Po predcasnych volbach volaju opat castejsie muzi, ludia vo veku 30-59 rokov, ludia so stredoskolskym vzdelanim alebo obyvatelia Nitrianskeho,
Zilinského a Banskobystrického kraja.

Z vladnych stran volaju po predcasnych volbach najma ti, ktori deklaruju podporu strane SME RODINA. Volici tejto strany volaju po predcasnych volbach
dokonca mierne CastejSie ako volici strany SAS. V najvacSej miere si praju predcasné volby volici stran Republika, SMER, LSNS a HLAS. Spomedzi volicov
mimoparlamentnych stran Progresivne Slovensko a KDH vola po predcasnych volbach len tretina, respektive patina z nich.
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liberalizmus ako nebezpecenstvo pre spoloc¢nost

Polovica obyvatelov Slovenskej republiky si
mysli, Ze liberalizmus je nebezpeclenstvom
pre nasu spoloc¢nost. Len 33 % obyvatelov ma

opacny ndazor a 17 % sa nevedelo vyjadrit.

Liberalizmus povaZuju za nebezpecenstvo
najma mutzi, ludia vo veku 40-59 rokov, ludia
s maturitnym vzdelanim alebo obyvatelia

Trnavského a Trenc&ianskeho kraja. 33%
Opacny nazor maju Castejsie zeny, fudia vo
veku 60 a viac rokov, vysokoskolsky vzdelani

alebo obyvatelia Bratislavského kraja.

P19: Myslite si, Ze liberalizmus je pre nasu spolo¢nost nebezpecenstvom?
N = 1011 respondentov, % respondentov

m Urcite ano

m Skor ano

m SkOr nie

m Urcite nie

® Neviem
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liberalizmus ako nebezpecenstvo pre spolocnost /

preferencie

Liberalizmus je nebezpecenstvom pre spolocnost najma podla tych, ktori deklaruju volbu stran Republika, LSNS, SMER a HLAS. Opacny nazor maju

Castejsie ti, ktori deklaruju podporu stranam Progresivne Slovensko, SAS alebo KDH.

OLANO
SME RODINA
ZA LUDI

SAS
SMER
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P19: Myslite si, Ze liberalizmus je pre nasu spolo¢nost nebezpecenstvom?
N = 1011 respondentov, % respondentov
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liberalizmus ako nebezpecenstvo pre spolocnost -  «=~=

SR/CR -

Kym z obyvatelov dospelej populacie Slovenskej republiky deklaruje takmer polovica z nich, Ze liberalizmus je pre nasu spolo¢nost nebezpecenstvom, tak
v Ceskej republike disponuje tymto nazorom len 32 % obyvatelov. Na Slovensku liberalizmus povaZuju za nebezpe&enstvo najma muzi, [udia vo veku 30-59
rokov, [udia s maturitnym vzdelanim alebo obyvatelia Trnavského a Trené&ianskeho kraja. V Ceskej republike su to taktie? muzi, aviak ludia vo veku 40-49

rokov a 60 a viac rokov a ludia s nizSim dosiahnutym vzdelanim, alebo obyvatelia Moravskoslezkého i Libereckého kraja.
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m Urcite ano m Skor ano m Skor nie m Urcite nie m Neviem

P19: Myslite si, Ze liberalizmus je pre nasu spoloénost nebezpecenstvom?, Q19. Myslite si, Ze liberalismus je pro nasi spole¢nost nebezpedim?
SR: N = 1011 respondentov, CR: N= 10 respondentov (online populdcia); % respondentov
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vystupovanie idedlneho politika — SR/CR e

Idedliny politik by mal podla tretiny obyvatelov Slovenskej republiky vystupovat razne, ale mal by vediet usttpit. Dalsia priblizne tretina tvrdi, Ze by mal
vystupovat umiernene, ale mal by si stat za svojim slovom. 16 % tvrdi, Ze by mal vystupovat rdzne, nekompromisne a priamociaro a dalsich 15 % deklaruje,

Ze by mal vystupovat umiernene a nechat si v kazdej situacii poradit.

Rovnako aj online populdcia obyvatelov Ceskej republiky najéastejdie deklaruje, Ze politik by mal vystupovat razne, ale mal by vediet ustupit alebo
umiernene, ale mal by si stat za svojim slovom. Vyrazne mensi podiel z nich deklaruje, Ze politik by mal byt razny, nekompromisny a priamociary, rovnako

ako umiernene a nechat si v kazdej situacii poradit.

SR

B Razne, nekompromisne a priamociaro B Razne, ale mal by vediet ustupit ®m Umiernene, ale mal by si stat za svojim slovom

Umiernene a nechat si v kazdej situacii poradit ® Neviem

P20: Ako by mal podla Vasho nazoru vystupovat idedlny politik?, Q20. Jak by mél dle Vaseho nazoru vystupovat idealni politik?
SR: N =1011 respondentov, CR: N= 1029 respondentov (online populacia); % respondentov
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politici a zaujem volicov €.

Takmer vsetci obyvatelia Slovenskej republiky deklaruju, Ze politici by mali chranit zaujmy vsetkych obyvatelov a nie len tych, ktori ich volili. Opacny

nazor ma len 5 % populécie. Podobné nazory mdieme pozorovat aj v pripade obyvatelov Ceskej republiky.

) II__
) -_

m Urcite len ich voli¢ov | Skor len ich voli¢ov m Skor vsetkych obyvatelov m Urcite vSetkych obyvatelov E Neviem

P21: Myslite si, Ze politici by mali chranit len zaujmy volicov, ktori ich volili alebo vsetkych obyvatelov?, Q21. Myslite si, Ze by politici méli chranit jen zajmy volicd, ktefi je volili, anebo
vdechny obyvatele? SR: N = 1011 respondentoy, CR: N= 1029 respondentov (online populacia); % respondentov
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zhrnutie — populizmus

e Takmer polovica obyvatelov Slovenskej republiky si mysli, Ze liberalizmus je nebezpecenstvom pre nasu spolo¢nost. Len 33 % obyvatelov ma opacny

nazor a 17 % sa nevedelo vyjadrit.

e Liberalizmus povazuju za nebezpecenstvo najma mutzi, fudia vo veku 40-59 rokov, fudia s maturitnym vzdelanim alebo obyvatelia Trnavského a

Trencianskeho kraja. Opacny ndzor maju Castejsie Zeny, ludia vo veku 60 a viac rokov, vysokoskolsky vzdelani alebo obyvatelia Bratislavského kraja.

e Liberalizmus je nebezpecenstvom pre spolocnost najma podla tych, ktori deklaruju volbu stran Republika, LSNS, SMER a HLAS. Opacny nazor maju

CastejSie ti, ktori deklaruju podporu stranam Progresivne Slovensko, SAS alebo KDH.

e Idedlny politik by mal podla tretiny obyvatelov Slovenskej republiky vystupovat razne, ale mal by vediet usttpit. Dalsia priblizne tretina tvrdi, Ze by mal
vystupovat umiernene, ale mal by si stat za svojim slovom. 16 % tvrdi, Ze by mal vystupovat razne, nekompromisne a priamociaro a dalsSich 15 %

deklaruje, Ze by mal vystupovat umiernene a nechat si v kazdej situdcii poradit.

e Takmer vSetci obyvatelia Slovenskej republiky deklaruju, Ze politici by mali chranit zaujmy vsetkych obyvatelov a nie len tych, ktori ich volili. Opacny

nazor ma len 5 % populacie.
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V pripade aktualnej volebnej podpory mozeme pozorovat vyraznejsi narast nacionalne a populisticky orientovanych celkov. Naopak vyraznejsie klesla
podpora sucasnym vladnym stranam, ale aj strane SAS, ktord neddvno opustila vladu.

Podporu na urovni 10 % si stale udrziava mimoparlamentné Progresivne Slovensko. Strana okrem toho disponuje aj vysokym volebnym potencidlom na
urovni 22 %. Napriek tomu, Ze podpora jednotlivych politickych subjektov, ktoré su/boli vo viade klesla, tak tieto strany si stale udrZiavaju pomerne
vysoky volebny potencial. Vyplyva to zo skutocnosti, Ze tieto strany majui minimalne volebné jadra — teda voliov, ktori su ochotni sa urcite zGc¢astnit
volieb a urcite nezvazuju ziadnu dalSiu stranu. Znamena to, Ze tito volici sa rozhoduju medzi viacerymi politickymi subjektmi. Aj z tohto dévodu je mozné,
Ze preferencia sa mozu postupom casu vyraznejsim spésobom menit.

Trendy vyplyvajuce z aktudlneho volebného modelu sa potvrdzuju aj v pripade dalSich skimanych tém, kedy len 23 % respondentov deklaruje, Ze su
spokojni so sucasnou vladou. 60 % obyvatelov nasej krajiny vola po demisii vlady a dalSich 62 % vola po konani sa predcasnych volieb. Za predcasné
volby sa vyjadruju najma volici opozi¢nych parlamentnych a mimoparlamentnych celkov ako Republika, SMER, LSNS a HLAS, teda stran, v pripade ktorych
moZeme pozorovat rastuci trend volebnej podpory alebo volebného potencidlu.

Spominane trendy je moZné pozorovat aj v pripade nazorov obyvatelov na doterajsi vyvoj od roku 1989. Kym este v roku 2019 povazovalo viac ako 70 %
obyvatelov sucasny rezim na Slovensku za slobodny, tak v roku 2022 je to uz len 51 %. Rovnako menej ¢asto v porovnani so spominanym rokom vnimaju
stcasny rezim ako demokraticky, solidarny a spravodlivy. Zaroven sa zniZilo aj pozitivne vnimanie vstupu Slovenska do EU a NATO alebo prijatie eura.

Negativne nalady medzi obyvatelmi méZzeme pozorovat aj v pripade dalsSich hodnotovych otazok. Kym v marci tohto roku deklarovalo 58 % obyvatelov, Ze
by im prekdazalo, ak by ich susedia boli Rdmovia, tak v sucasnosti je to uz 67 %. Podobne aj v pripade Ukrajincov, este v marci deklarovalo len 10 %, Ze by
im prekazali ako susedia, v su€asnosti je to uz 20 %.
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* Za tymito naladami mbéZzeme pravdepodobne hladat krizové situacie, ktorym v poslednych rokoch museli obyvatelia nasej krajiny celit, ako pandémia
koronavirusu, konflikt na Ukrajine, energeticka kriza, inflacia, vladna kriza, ale aj mnozstvo dalsSich negativnych udalosti.

* Medzi obyvatelmi moéZzeme pozorovat poZiadavku po zmene, nakolko viac ako 60 % z nich vola po predcasnych volbach. Avsak napriek tomu, Ze
spokojnost so sucasnou prezidentkou mierne klesd, tak v kazdom zo skimanych piatich pripadov je ¢astejsie vnimana ako prijatelnejSia osoba na post
prezidenta/prezidentky ako dalSie skimané osobnosti.

* Alarmujuca je vsak aj skutocnost, Ze polovica obyvatelov Slovenskej republiky povaZzuje liberalizmus za nebezpecenstvo pre spolo¢nost a to napriek
tomu, Ze v sucasnosti Zijeme prave v liberalnej demokracii. Je to prave liberalna zlozka, ktora poskytuje obyvatelom prava a slobody. D3 sa teda
predpokladat, Ze toto hodnotenie vychadza z nedostato¢ného poznania pojmov liberalizmus a demokracia.
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MEDIAN SK, s.r.o. je slovenska nezavisla sukromna
spolocnost pre prieskum trhu, médii, verejnej mienky
a pre vyvoj analytickych a marketingovych softvérov,
zaloZzena v roku 2002. S fou uzko spolupracujuca ceska
spoloc¢nost MEDIAN pdsobi na ¢eskom trhu

od roku 1993. MEDIAN SK, s.r.o. realizuje vsetky typy
kvalitativnych a kvantitativnych prieskumov.

MEDIAN SK, s.r.o. je ¢lenom odbornych zdruZeni:
ESOMAR

TGl Network

American Marketing Association

kontakt

Hodnoty v grafoch su uvadzané

v celych cislach.

Hodnoty v texte su zaokruhlované podla
matematickych pravidiel

na pol %, pripadne na celé tisice.

Pri zverejfiovani vysledkov je potrebné
citovat presne zdroj udajov.

MEDIAN SK, s.r.o.
Kremnicka 6

851 01 Bratislava V
www.median.sk
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+421 911 790 720
michal.mislovic@median.sk
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