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Metodoldgia prieskumu

Velkost vzorky

Termin opytovania

Metdda zberu dat

Vyber respondentov

Reprezentativita

Realizator a zadavatel

Statisticka odchylka

SR - 1007 respondentov vo veku 15 a viac rokov; CR - 1008 respondentov vo veku 15 a viac rokov

SR: 11.10.-30. 10. 2019
CR: 10. 10. — 27. 10. 2019

Telefonické opytovanie vyskolenymi operatormi (CATI)
Nahodny vyber pevnych a mobilnych liniek s kontrolou sociodemografickych kvot respondentov

Vzorka je reprezentativna pre populaciu SR/CR 15 rokov+ a oddelene v kategdriach 15-44 rokov, 45 a viac rokov podla znakov:

* pohlavie
e kraj
e vek

* vzdelanie

* velkost miesta bydliska

* ekonomicky status

*  minula volena strana do NR SR

Reprezentativita datového suboru bola primarne dosiahnutd plnenim kvdotneho predpisu a v dodato¢nom prevazeni dat, ktoré
zohladnuje taktiez pracovny status a posledné volebné spravanie respondentov.

Prieskum realizovala spoloénost MEDIAN SK, s.r.o. exkluzivne pre RTVS a Cesku televiziu

Nahodna statisticka odchylka predstavuje +/- 1,5 percentualneho bodu v pripade postojov, ktoré zastava 5 % respondentov
az +/- 4,5 percentudlneho bodu v pripade postojov, ktoré zastava 50 % respondentov.
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Struktira vzorky v SR

Region

Pohlavie Dosiahnuté vzdelanie
muzi 48 % ZS ¢&i SS bez maturity 43 %
Zeny 52 % SS s maturitou 36 %
VS 21 %
Vek Velkost sidla (pocet obyvatelov)
15 — 29 rokov 22 % menej ako 4 999 obyvatelov 46 %
30 — 44 rokov 29 % 5000 — 99 999 obyvatelov 42 %
45 — 59 rokov 24 % 100 000 a viac obyvatelov 12 %
60 a viac rokov 25%

*Udaje o $truktlre po vazeni, zaokrihlené na celé percenta.

Bratislavsky kraj
Trnavsky kraj
Trenciansky kraj
Nitriansky kraj
Zilinsky kraj
Banskobystricky kraj
PreSovsky kraj

KoSicky kraj

12 %
11 %
11%
13 %
12 %
12 %
15 %
14 %
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Pozadie prieskumu

Rozhlas a televizia Slovenska (RTVS) a Ceska televizia nadviazali na spolupracu s agenturou MEDIAN SK na Slovensku a v Ceskej republike z
roku 2014. V tomto roku bol realizovany prieskum k 25. vyrociu NeZnej revolucie v oboch krajinach s vyuzitim dat z prieskumu, ktoré boli
realizované v obdobi tesne po zmene rezimu (1989-1991) pre porovnanie s aktudlnymi informdciami.

Tato sprava porovndva vysledky prieskumov zo Slovenska a z CR za rok 2019, ale aj odpovede respondentov z oboch krajin z roku 2014 a v
niektorych pripadoch tiez za roky 1989 a 1990.

Prieskum v roku 2019 bol zamerany na tieto témy:

* Reflexia udalosti 17. novembra 1989

* Nazory na ponovembrovy vyvoj a rozne aspekty sucasného politického systému
* Hodnotenie vyznamnych osobnosti ponovembrovej politiky

* Hodnotenie dalSich Ciastkovych aspektov a o¢akavani do buducna
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Zhrnutie vysledkov

V oboch krajindch vo vSeobecnosti pretrvdva pomerne vysoké povedomie o vyzname 17. novembra 1989. Odlisné su vSak pohlady na to, ¢i tzv. ponovembrovy vyvoj naplnil alebo
nenaplnil o¢akavania. Ludia vacésinou oceriuju osobné slobody, demokraciu a moznost zahrani¢ného cestovania. Na druhej strane kritici poukazuju na nedostato¢nu Uroven politiky a
demokracie, a rovnako aj na fenomén korupcie a klientelizmu. Obyvatelia Slovenske]j republiky negativne vnimaju celkové zhorSenie, spominanu korupciu a klientelizmus, ale aj politiku
ako taku a kvalitu demokracie. Rovnako aj obyvatelia CR vnimaju negativne korupciu a klientelizmus, na rozdiel od Slovakov vak aj socialne neistoty, nezamestnanost a chudobu.

Obyvatelia oboch krajin pozitivne hodnotia vstup krajin do zdpadnych $truktdr (NATO a EU). Rovnako pozitivne je vnimané v pripade SR prijatie eura a v pripade CR naopak jeho
neprijatie. Negativne je naopak vnimand kupdnova privatizdcia. Obyvatelia oboch krajin sa zhoduju, Ze najlepsim obdobim je podla nich sucasné obdobie (od roku 2014), kym najhorsim
bolo podla nich obdobie ekonomickej krizy (2010-2013). Mierne odliéne vnimaju obyvatelia Slovenskej a Ceskej republiky obdobie transformdcie a obdobie vstupu krajin do NATO a EU.
Slovaci vnimaju pozitivnejsie prave obdobie vstupu do medzinarodnych institucii, na druhej strane mierne negativnejsie obdobie transformacie.

Vacsina fudi chape sucasny systém ako slobodny a demokraticky, avSak existuje aj znacny podiel tych, ktori ho takto nevnimaju. Najma v pripade Slovenska znacny podiel [udi uvadza, ze
systém je nespravodlivy.

Pracu médii povaZzuje polovica obyvatelov oboch krajin za lepsiu ako bola na konci komunizmu, teda pred novembrom 1989. Tento nazor maju ¢astejsie obyvatelia Ceskej republiky
v porovnani s obyvatelmi Slovenskej republiky.

Podobne vnimany je aj postoj k zakazu politickych stran, ktoré smeruju k obmedzovaniu fudskych prav a demokratickych principov. V tomto pripade sa vsak k zdkazu takychto politickych
subjektov CastejSie hlasia obyvatelia Slovenskej republiky.

V pripade CR st okrem najsilnejsich osobnosti, ako boli Vaclav Havel, Vaclav Klaus a Milo§ Zeman alebo Petr Pithart, ostatni premiéri hodnoteni prevazne negativne. V pripade SR su
najpozitivnejsie hodnotené eny Z. Caputova, I. Radi¢ova a spoloéne s nimi aj V. Havel. Naopak najnegativnejsie st hodnoteni V. Me¢iar a R. Fico, ale aj byvaly premiér M. Dzurinda alebo
byvaly prezident I. GaSparovic.

Vnimané problémy v réznych spolo¢enskych oblastiach sa dnes v porovnani s minulostou zmensuju — s vynimkou Zivotného prostredia. Do budtcna by sa Slovensko a CR podla
obyvatelov mali sustredit najma na skvalitiovanie socidlneho systému, zdravotnictva a Skolstva a taktieZ na odstrarfiovanie nerovnosti.

Obyvatelia oboch krajin sa zhoduju na tom, Ze obe krajiny by mali zamerat svoju zahrani¢no-politickii orientdciu najma na regiondlne zoskupenia ako st Eurdpska tnia (EU) a
Vysehradskd $tvorka (V4). Vyraznejsie rozdiely panuju v ndzoroch na smerovanie zahraniénej politiky na krajiny ako Nemecko (GER), Velkd Britania (GBR) a Rusko (RUS) alebo Cina (CHN).
Obyvatelia SR sa mierne viac priklafaju k spolupraci s Cinou (CHN) a Ruskom (RUS), a naopak obyvatelia CR mierne viac k spolupraci s Nemeckom (GER) a Velkou Britaniou (GBR).
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Reflexia Neznej revolucie




Zhrnutie

Vic&Sina obyvatelov oboch krajin si udalosti 17. novembra 1989 spaja so zaciatkom NeZnej revolucie. Obyvatelia CR si tento datum &astej$ie spajaju aj so
Studentskou demonstraciou. Takmer 1/5 obyvatelov SR nevedela nazvat/popisat udalosti 17. novembra 1989. Na otazku nevedeli odpovedat prevaine
mladsi vo veku 15 — 34 rokov, ludia so zakladnym a stredoskolskym vzdelanim a volici strany Kotleba — LSNS.

Podla prevainej vacsiny Slovakov je 17. november vyznamny najma tym, Ze si pripominame revoluciu, resp. koniec komunizmu. Takmer 7 % tvrdi, Ze tento
datum je vyznamny z dovodu demonstracii a Studentskych protestov, kym pre 4 % opytanych sa jedna o sviatok, resp. volno. Revoluciu alebo koniec
komunizmu uvadzali ¢astejSie ludia, ktori mali v revolucnom obdobi viac ako 15 rokov, vysokoskolsky vzdelani a voli¢i stran SMER, SAS a SME RODINA.
Naopak, protest Studentov oznacovali ¢astejsie voli¢i KDH a SMK.

V porovnani s rokom 2014 v pripade SR mierne klesol pocet [udi, ktori nedokdZzu pomenovat udalosti 17. novembra alebo tych, ktori uvadzali chybnu
historicku udalost. Problémy s pomenovanim udalosti 17. novembra maju v pripade SR najma ti, ktori v roku 1989 nemali 15 rokov. Medzi paméatnikmi je
len 10 % tych, ktori danu udalost nevedeli pomenovat.

Obyvatelia Ceskej republiky javia vacsi zaujem o podujatia organizované pri prileZitosti 30. vyroéia NeZnej revollcie. Vo vieobecnosti sa planuje zuéastnit
tychto podujati v oboch krajinach len velmi malo fudi.

Pohlad na vekové kategérie ukazuje, Ze aktivne sa z obyvatelov SR zucastnit planuju rovnako ti, ktori mali pred revoliciou menej ako 15 rokov, ako aj ti,
ktori v obdobi revoltcie mali 15 a viac rokov (45+). BlizSi pohlad nam ukazuje, Ze zGc¢astnit sa planujui najma ludia vo veku od 15 — 34 rokov a ludia starsi ako
55 rokow.

Z obyvatelov CR sa pldnuju ¢astejsie zucastnit mladsie vekové kategdrie od 15 - 44 rokov, vysokoskolsky vzdelani, obyvatelia va&sich obci, ti ktori si myslia,
7e KSCM by mala byt rozhodne zakazand, ale aj voli¢i TOP 09, STAN, KDU-CSL, ODS a voli¢i J. Draho3a.
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Vyznamnost 17. novembra 1989

Podla prevainej vacsiny Slovakov je 17. november
vyznamny najma tym, Ze si pripominame revoluciu,
resp. koniec komunizmu. Takmer 7 % tvrdi, Ze tento
ddtum je vyznamny z dovodu demonstracii
a Studentskych protestov, kym pre 4 % opytanych sa
jedna o sviatok, resp. volno.

V porovnani s CR nevedelo odpovedat na otazku
vyrazne viac respondentov (18 %). Revoluciu alebo
koniec komunizmu uvadzali ¢astejsie fudia, ktori mali v
revolucnom obdobi viac ako 15 rokov, vysokoskolsky
vzdelani a voli¢i stran SMER, SAS a SME RODINA.
Naopak, protest Studentov oznacovali ¢astejsie volici
KDH a SMK.

Na otazku nevedeli odpovedat prevazne mladsi vo
veku 15 - 34 rokov, ludia so zakladnym
a stredoskolskym vzdelanim a volic¢i Kotleba — LSNS.

Revolucia/prevrat/koniec komunizmu

Demonstracie/protest Studentov

Sviatok, volno

Chybna historicka udalost

’

Uplne vieobecna odpoved

Nevie/bez odpovede

001. Viete, ¢&im je vyznamny datum 17. november 19892 Co si pripominame?
N SK 2019 = 1007; N CZ 2019 = 1008; graf zobrazuje udaje v %
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2019

2014

Vyznamnost 17. novembra 1989

V prieskume z roku 2014 bol datum 17. november 1989
medzi fudmi vo veku 15 — 39 rokov vnimany najma ako revolucia/prevrat/koniec 63
revolulcia, resp. koniec komunizmu (56 %), 8 % vnimalo komunizmu 75
tento datum ako demonstraciu Ci protest Studentov, 6 % i
uvadzalo chybnu historickd udalost a takmer 25 % v ramci
vekovej kategorie nevedelo odpovedat. demonstracie/protest studentov
7

V roku 2019 je 17. november vnimani medzi fludmi vo veku i

15 — 44 rokov rovnako, najma ako revolucia, resp. koniec 3 2014 15-39 rokov

komunizmu (63 %), takmer 7 % vnima tento datum ako sviatok, volno

demonstraciu alebo protest sStudentov. Len 1 % uviedlo inu W 2019 15-44 rokov

historicki udalost a 25 % v ramci vekovej kategorie

n(?vedelo oqlpovvedat. Porovnanie rr]ed2| jednotlivymi rolfm| chybnd historicks udalost | 1

nam ukazuje, ze takmer rovnaké percento obyvateloy, 2

(z tych, ktori v roku 1989 nemali 15 rokov), ktoré nevedelo

odpovedat na otazku v roku 2014, nevedelo na nu 2

odpovedat ani v roku 2019. Uplne vieobecnd odpoved |1
1

W 2019 45 a viac rokov

Porovnanie tych, ktori v roku 1989 nemali 15 rokov a tych,

ktori v tomto obdobi uz mali 15 rokov nam ukazuje, Ze vo

vekovej kategorii 45+ rokov len 10 % opytanych nevedelo nevie/bez odpovede
uviest odpoved.
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001. Viete, &im je vyznamny datum 17. november 19892 Co si pripominame?
N 2019 15-44 rokov = 513; N SK 45 a viac rokov = 494; N 2014 15-39 rokov = 451; graf zobrazuje Udaje v %; Pozn. k vekovej hranici — za starSich respondentov povazujeme tych, ktori
mali pocas NeZnej revolticie aspon 15 rokov, v roku 2014 boli na tuto otazku opytovani len mladsi respondenti.
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Zapojenie sa do verejnych podujati spojenych
s pripomienkou 17. novembra 1989

Viac ako polovica obyvatelov SR sa neplanuje zucastnit
Ziadneho z planovanych podujati k tomuto vyrociu. V
pripade obyvatelov SR sa neplanuje zucastnit podujati
mierne vacsie percento ludi (viac ako 59 %) ako v pripade = Nie, neplanujem sa zG&astnit
obyvatelov CR. Rovnako je to aj v pripade pasivneho siadneho podujatia
sledovania podujati. Kym pasivne sledovanie podujati
deklaruje mierne viac ako 32 % Slovakov, tak v pripade
obyvatelov CR je to aZ takmer 40 %. Aktivne sa planuje
zapojit 6 % obyvatelov SR a 9 % obyvatelov CR.
Aktivne zapojenie v pripade SR CastejsSie deklaruju muzi,
| 6 |

= Budem podujatia pasivne
sledovat

vysokoskolsky vzdelani, obyvatelia Bratislavského kraja m Aktivne sa zapojim

alebo ti, ktorych doterajsi vyvoj prekonal ich o¢akavania.

Zaujimavy je v tomto smere pohlad na vekové kategorie,

kedy sa aktivne zUcastnit planuju rovnako ti, ktori mali

pred revoliuciou menej ako 15 rokov, ako aj ti, ktori v

obdobi revolucie mali viac ako 15 rokov (45+). BIizsi

pohlad ndm ukazuje, Ze zucastnit sa planuji najma ludia — - w
vo veku od 15 — 34 rokov a ludia starsi ako 55 rokov. SR

W Nevie / Nema nazor
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PO1. Planujete sa zucastnit verejnych podujati organizovanych pri prileZitosti vyrocia 17. novembra 19897
N SK = 1007; N CZ = 1008; graf zobrazuje udaje v %



Reflexia ponovembrového vyvoja




Zhrnutie

Obyvatelia Ceskej republiky v porovnani s obyvatelmi SR ¢astejsie uvadzaju, ze ponovembrovy vyvoj prekonal alebo naplnil ich o¢akdvania — neceld % oproti 1/3 v SR.

Na Slovensku sa podiel tych, ktorych vyvoj sklamal v porovnani s rokom 2014 vyraznejsie znizil. S doterajsim vyvojom su nespokojnejsi vyraznejsie ti, ktori mali v roku 1989 aspon 15
rokov. Len tretina tych, ktori v roku 1989 nemali 15 rokov deklaruje, Ze doterajsi vyvoj ich ocakavania sklamal. Zaroven viac ako tretina fudi z tejto kategdrie nevedela vyjadrit svoj
nazor.

Ako pozitiva ponovembrového vyvoja su obyvatelmi oboch krajin najcastejsie vyzdvihované osobné slobody a demokracia, alebo moznost cestovat a otvarat sa svetu. Medzi
negativami dominuje v pripade SR celkové zhorsenie, ale aj korupcia a klientelizmus, alebo politika a kvalita demokracie. V pripade obyvatelov CR medzi negativami dominuju korupcia
a klientelizmus, ale aj socidlne neistoty, nezamestnanost a chudoba.

Obyvatelia oboch krajin sa zhoduju, Ze najlepsie sa dari obom krajinam od roku 2014 do sucasnosti. AvSak mierne rozdelenejsie je vnimané obdobie transformacie a obdobie po
rozdeleni CSFR. Tieto obdobia st Slovakmi vnimané mierne menej Gspesné v porovnani s obyvatelmi CR. Naopak, obdobie vstupu do NATO a EU a obdobie pred ekonomickou krizou je
vnimané Slovakmi vyrazne lepsie ako je to v pripade obyvatelov CR.

Ako najpozitivnejsie hodnotené rozhodnutie v ponovembrovom vyvoji je v CR vnimané neprijatie eura a na Slovensku naopak jeho prijatie. Obyvatelia oboch krajin st so svojimi
protichodnymi rozhodnutiami do velkej miery spokojni.

V oboch krajinach je pozitivne vnimany vstup do zapadnych $truktir (NATO a EU), aviak toto vnimanie nie je vo vieobecnosti jednoznaéné. Obyvatelia oboch krajin negativne vnimaju
kupdnovu privatizaciu, nezakdzanie KSCM v CR a na Slovensku pdsobenie strany Kotleba — 'SNS v parlamente.

Ako aktéri s pozitivnym prinosom pre spolo¢nost su vnimané v oboch krajindch domace a zahrani¢né firmy, umelci, ale aj média. Naopak negativne si vnimani politici. V pripade
Slovenska ja toto vnimanie vyraznejSie. Rovnako obyvatelia SR hodnotia negativnejsie aj sudcov.

Sucasny systém je vo vieobecnosti obyvatelmi oboch krajin vnimany ako slobodny, demokraticky a solidarny. V pripade obyvatelov Ceskej republiky je toto vnimanie mierne
intenzivnejSie v porovnani s vnimanim obyvatelov SR. Avsak, v oboch krajinach je pritomna aj Cast obyvatelov, ktord povaZzuje systém za neslobodny a nedemokraticky. Vyrazne
nejednotnejsie su nazory obyvatelov na to, ¢i je sucasny systém solidarny/zasluhovy, spravodlivy/nespravodlivy alebo pokrokovy/tradi¢ny.
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Naplnenie ocakavani od ponovembrového vyvoja

Viac ako 45 % Slovakov tvrdi, ze doterajsi vyvoj sklamal
ich ocakavania. Sklamané 1z doterajsieho vyvoja su
mierne viac Zeny, vyrazne viac ti, ktori mali v roku 1989
aspon 15 rokov, ludia s vysokoSkolskym vzdelanim, ludia
z BA, TT a KE kraja, ale aj ludia s nizSimi prijmami.

m V/yvoj sklamal o¢akavania
Takmer 29 % obyvatelov tvrdi, ze doterajsi vyvoj naplnil
ich o¢akavania. Doterajsi vyvoj naplnil ocakavania mierne
viac v pripade muzov, fudi vo veku 45 — 54 rokov,
obyvatelov PO kraja a obyvatelov malych obci do 999
obyvatelov.

m V/yvoj naplnil ocakavania

m \/yvoj prekonal o¢akavania

Az 23 % obyvatelov nemalo, nevedelo alebo nechcelo
vyjadrit svoj nazor. Jednalo sa najma o tych, ktori v roku
1989 nemali 15 rokov, ludi so zakladnym vzdelanim, ludi
z BB a PO kraja.

m Nevie / Nema nazor

002B. Ako velmi sa podla vas naplnili ocakdvania, ktoré mali fudia v obdobi padu komunizmu od ponovembrového vyvoja?
N SK =1007; N CZ = 1008; graf zobrazuje udaje v %
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2019

2014

Naplnenie ocakavani ponovembrového vyvoja

Ti, ktori mali v roku 1989 aspon 15 rokov, tvrdili v roku 2014 v

prevaznej vacSine (69 %), Ze dovtedajsi vyvoj sklamal ich
ocCakavania. V roku 2019 tvrdi z tych, ktori mali v roku 1989 aspon §
15 rokov, uz len 61 %, Ze vyvoj sklamal ich ofakavania. Naopak, §
medzi touto vekovou skupinou nardstol pocet tych, podla ktorych 3 o S
P P yen, p Y § m Vyvoj sklamal ocakdvania
‘ 61

vyvoj naplnil o¢akavania. Kym v roku 2014 zastavalo tento nazor 22
%, tak v roku 2019 to uz je 29 %.

Z tych, ktori v roku 2014 uvadzali (v roku 1989 mali aspor 15 = Vyvoj naplnil o¢akavania
rokov), Ze dovtedajsi vyvoj sklamal ich ocakdvania, sa jednalo
najma o starsich vo veku 60+ rokov, ludi s nizSim vzdelanim a ludi z
mensich obci do 5.000 obyvatelov. Rovnako aj v roku 2019 maju
tento ndzor prevaine starSi vo veku 55+ rokov, naopak ludia s
vysokoskolskym vzdelanim a ludia z vacSich obci od 20.000 —
99.999 obyvatelov.

1 m \/yvoj prekonal o¢akavania

m Nevie / Nema nazor

Pohlad na tych, ktori mali v roku 1989 menej ako 15 rokov nam v | -

porovnani so starSou generaciou ukazuje, Zze len 30 % z nich ﬂ |

doterajsi vyvoj sklamal, rovnaky pocet uvadza, Ze ich o¢akdvania su : — w )
; o , v . , 2014 40 a viac rokoy 2019 45 a viac rokov 2019 15-44 rokov

naplnené a takmer 36 % nema na doterajsi vyvoj nazor. :

0O02A. Ked'sa zamyslite nad ocakavaniami, ktoré ste mali v roku 1989 v obdobi padu komunizmu — ako velmi ich ponovembrovy vyvoj naplnil?; 002B. Ako velmi sa podla vas naplnili
ocakavania, ktoré mali ludia v obdobi padu komunizmu od ponovembrového vyvoja? N SK 2014 = 549; N SK 2019 15-44 rokov = 513; N SK 2019 45 a viac rokov = 494; graf zobrazuje
udaje v %; Pozn. k vekovej hranici — za starSich respondentov povazujeme tych, ktori mali poc¢as NeZnej revoltcie aspon 15 rokov, v roku 2014 boli na tuto otazku opytovani len mladsi
respondenti.
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Dovody naplnenych oc¢akavani

Obyvatelia oboch krajin si takmer identicky v najvaciej Osobné slobody, demokracia

miere vazia dosiahnuté osobné slobody a demokraciu, resp.

moznost cestovat a otvarat sa svetu. Osobné slobody,

demokraciu alebo moZnost cestovat si z ludi, ktori mali v Moznost cestovat / otvarat sa
roku 1989 aspon 15 rokov cenia CastejSie vysokoskolsky svetu

vzdelani, obyvatelia vacsich miest a ti, ktori v roku 2016

volili stranu MOST-HID alebo SAS. Jivotna GroveR a mosnosti

) ) . L uplatnenia
Obyvatelia Slovenska na rozdiel od obyvatelov CR v mensej

miere reflektuju Zivotnd Uroven a moznosti uplatnenia.

Celkové zlepsSenie

Tak ako v pripade prechadzajucich odpovedi, slovenski
respondenti CastejSie na otazku nevedeli, resp. nechceli |
odpovedat.

Iné konkrétne zlepSenie n

Nevie / bez odpovede

003A. V ¢éom konkrétne ponovembrovy vyvoj vase ocakavania naplnil, & prekonal? + 003B. Co pozitivne sa podla vas poc¢as ponovembrového vyvoja udialo? Co sa najviac podarilo?
N SK =322; N CZ = 484; (len ti, ktori uviedli, Ze vyvoj naplnil alebo prekonal ich o¢akavania v otdzke O02A,B); graf zobrazuje udaje v %
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Dovody naplnenych oc¢akavani

Ludia, ktori mali v roku 1989 asponn 15 rokov, vnimaju
osobné slobody a demokraciu menej intenzivne s ohladom 0sobné slobody, demokracia
na naplnenie oc€akavani ako ti, ktori v roku 1989 nemali 15
rokov. Ich vnimanie je podobné ako vnimanie respondentov ]
v roku 2014. ) ) B

MozZnost cestovat / otvorit sa svetu
Dal3im pozitivne vnimanym faktorom je moznost cestovat, i
resp. otvorenost svetu. Tato mozZnost bola v roku 2014
vnimana tymi, ktori mali v roku 1989 viac ako 15 rokov Zivotna Urovefi a moznosti uplatnenia
vyrazne viac pozitivne ako je tomu v roku 2019.

V roku 2014 bola Zivotna Uroven a moznosti uplatnenia Celkové zlepZenie
vnimané tymi, ktori mali v roku 1989 aspon 15 rokov

vyraznejsSie viac (21 %) ako jeden z faktorov, ktory naplnil .
alebo prekonal ich oc¢akavania v porovnani s rokom 2019

Y
J
L]
-
LJ

2014 45 a viac rokov

Iné konkrétne zlepsSenie

(10 %). m 2019 45 a viac rokov
Na otézll<u nevedelo odplovedat' ,aleb(? neuviedlo iiadnLvJ . = 2019 15-45 rokov
odpoved takmer 22 % z tych, ktori mali v roku 1989 aspon Nevie / bez odpovede | DY

15 rokow. .

003A. V ¢om konkrétne ponovembrovy vyvoj vase o¢akavania naplnil, ¢i prekonal? + 003B. Co pozitivne sa podla vas pocas ponovembrového vyvoja udialo? Co sa najviac podarilo?
N 2014 = 124; N 2019 45 a viac rokov = 149; N 15-44 rokov = 172 (len ti, ktori uviedli, Ze vyvoj naplnil alebo prekonal ich o¢akavania v otazke 002A,B). Udaje st uvadzané v %. Pozn. k
vekovej hranici — za starsich respondentov povazujeme tych, ktori mali pocas Neznej revolucie aspon 15 rokov, v roku 2014 boli na tuto otazku opytovani len starsi respondenti.
Pozn2.: Zakédovana len prva odpoved respondenta.

2014
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Dovody sklamanych ocakavani

Obyvatelia jednotlivych krajin sa nezhoduju na dévodoch
nenaplnenych ocakavani. Kym pre Slovakov su dévodmi
nenaplnenych ocakavani celkové zhorsenie, korupcia a
klientelizmus, tak pre obyvatelov CR sU to najma
korupcia a klientelizmus, socialne neistoty,
nezamestnanost alebo chudoba.

Naopak najmenej Casto uvadzanymi dévodmi, pre ktoré
neboli naplnené ocakavania z ponovembrového vyvoja
su zhodne kriminalita, moralka a medziludské vztahy
alebo pocit nedostato¢ného sa vyrovnania s minulostou.

Opat mierne viac Slovakov nevedelo uviest na otazku
odpoved' v porovnani s respondentmi z Ceskej republiky.

O04A. O04A. V ¢om konkrétne ponovembrovy vyvoj sklamal Vase ocakdvania? Co sa najviac nepodarilo? + 004B. Co negativne sa podla Vas odohralo po¢as ponovembrového vyvoja? Co
sa najviac nepodarilo? N SK = 455; N CZ = 419 (len ti, ktori uviedli, Ze vyvoj sklamal ich ocakavania v otdzke O02A,B); graf zobrazuje Udaje v %

Korupcia a klientelizmus

Celkové zhorsenie

Politika a kvalita demokracie

Socialne neistoty, nezamestnanost,
chudoba

Moralka, medziludské vztahy

Ekonomika statu

Nevyrovnanie sa s minulostou

Kriminalita

Iné

Nevie / bez odpovede

B SR
m CR
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Dovody sklamanych ocakavani

V roku 2014 boli ti, ktori mali v ¢ase revolucie aspon 15 rokov sklamani
najma z dovodu nedostatoCnych socidlnych istét, nezamestnanosti a
chudoby (44 %). V roku 2019 je z tychto dovodov sklamanych uz len
12 % respondentov.

MozZeme predpokladat, Ze vyrazné sklamanie obyvatelov v roku 2014 v
tychto oblastiach reflektovalo skutocnost, Ze Slovenskd republika sa
nachadzala v obdobi po ekonomickej a hospodarskej krize, kedy bola
vysSia nezamestnanost a nizsie prijmy.

Naopak v sucasnosti respondenti reflektuju problémy v politike a
kvalite demokracie. Ti, ktori mali v obdobi revolucie aspon 15 rokov su
v porovnani s rokom 2014 castejSie sklamani, najma z dovodu
celkového zhorsenia, politiky a kvality demokracie.

Porovnanie jednotlivych vekovych skupin ukazuje, Ze ti, ktori v roku
1989 mali menej ako 15 rokov su CastejSie sklamani z dovodu korupcie
a klientelizmu alebo z dévodu ekonomiky statu.

korupcia a klientelizmus

celkové zhorsenie

politika a kvalita demokracie

socialne neistoty, nezamestnanost,
chudoba

moralka, medziludské vztahy

ekonomika statu

nevyrovnanie sa s minulostou

kriminalita

iné

2
nevie / bez odpovede JI:I

2019

2014

-“_L
29 |

23 |
16 |

2|
1) |

2014 40 a viac
3] m 2019 45 a viac rokov

m 2019 15-44 rokov

11
.

004A. V ¢om konkrétne ponovembrovy vyvoj sklamal Vase o¢akavania? Co sa najviac nepodarilo? + 004B. Co negativne sa podla Vés odohralo pocas ponovembrového vyvoja? Co sa najviac nepodarilo?

N 2014 =382, N 2019 45 a viac rokov =299, N 2019 15-44 rokov = 156 (len ti, ktori uviedli, Ze vyvoj sklamal ich o¢akavania v otazke O02A,B.); graf zobrazuje Udaje v %; Pozn. K vekovej hranici — za starsich respondentov
povazujeme tych, ktorym bolo v dobe NeZnej revoltcie najmenej 15 rokov; v roku 2014 dopytovani na tuto otazku iba starsi respondenti; Pozn2.: Zakédovana iba prva odpoved respondenta; Zoradené podla priemeru

CR a SR 2019
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Obdobia, kedy sa za poslednych 30 rokov darilo
najlepsie

Obevkrajlnylpoca? uplynulyclh 30 rokoY absolvova-ll 1990 — 1993 (Obdobie transformacie do rozdelenia
mnoZstvo zadsadnych medznikov/obdobi. Obyvatelia Eeskoslovenska) 10 ]
oboch krajin sa zhoduju, Ze najlepSie sa dari obom i
krajinam Ovd rc?ku 2914 dlo sucasr?ostl. Avsak rrll.erne 1994 — 1998 (Obdobie transformacie po rozdeleni [l
rozdelenejSie je vnimané obdobie transformacie a Ceskoslovenska) 9 |
obdobie po rozdeleni CSFR. Tieto obdobia st Slovakmi i
vhimané mierne menej UspeSné v porovnani s _ )
obyvatelmi CR. Naopak, obdobie vstupu do NATO a EU 1999 - 2004 (Obdobie vstupu do NATO a EU)
a obdobie pred ekonomickou krizou je vnimané . = SR
Slovakmi vyrazne lepSie, ako je to v pripade [ 23 m CR
. ~ . . ;. 0. 2005 — 2009 (Obdobi d ek ickou kri
obyvatelov CR. Tieto obdobia vnimaju ako najlepsie (Obdobie pred ekonomickou krizou) 16 |
CastejSie ti Slovaci, ktori mali v roku 1989 viac ako 15 1
quoy, vysokos'kolsk}/ v’zdelf';ml, tl,'kto.r}/.ch fioteraJS| 2010 — 2013 (Obdobie ekonomickej krizy) 2
vyvoj prekonal ich oCakavania, ale aj voli¢i stran MOST E
— HID a OLANO. V pripade CR su to obyvatelia 1
Libereckého kraja alebo voli¢i stran STAN, ODS & KDU- 2014 — dnes (Pokrizové obdobie do sti¢asnosti) 3
CSL. 4 |
Nevie / Nemd ndazor

Z04. V ktorom z nasledujucich obdobi sa za poslednych 30 rokov podla Vas nasej krajine darilo najlepSie?
N SR 2019 = 1007; N CR 2019 = 1008; graf zobrazuje udaje v %

MEDIAN



Obdobia, kedy sa za poslednych 30 rokov darilo

najhorsie

Obdobim, kedy sa obom krajindm darilo najhorsie, je
zhodne obyvatelmi oboch krajin vnimané obdobie
ekonomickej krizy. Toto obdobie je mierne
negativnej$ie vnimané obyvatelmi CR. Negativne je
vhimané obyvatelmi oboch krajin aj obdobie
transforméacie po rozdeleni CSFR. Toto obdobie je
mierne negativnejsie vnimané obyvatelmi Slovenska.
V pripade oboch krajin su zhodne ako najmenej
negativne vnimané obdobia vstupu do zapadnych
institucii a obdobie pred ekonomickou krizou.

Obdobie ekonomickej krizy zo Slovakov vnimaju ako
najhorsie castejSie mladsi vo veku 15 — 44 rokov
alebo voli¢i SNS a strany SMER. Naopak obdobie
transformacie po rozdeleni CSFR vnimaju ako
najhorsie Castejsie muzi, starsi vo veku 55+ a volici
regiondlnych politickych stran MOST — HID a SMK.

1990 — 1993 (Obdobie transformacie do rozdelenia
Ceskoslovenska)

1994 — 1998 (Obdobie transformacie po rozdelneni
Ceskoslovenska)

1999 — 2004 (Obdobie vstupu do NATO a EU)

2005 — 2009 (Obdobie pred ekonomickou krizou)

2010 - 2013 (Obdobi ekonomickej krizy)

2014 — dnes (Pokrizové obdobie do sucasnosti)

Nevie / Nema nazor

Z05. V ktorom z nasledujucich obdobi sa za poslednych 30 rokov podla Vas nasej krajine darilo najhorsie?

N SR 2019 = 1007; N CR 2019 = 1008; graf zobrazuje udaje v %
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Vnimanie dolezitych rozhodnuti za poslednych 30 rokov

Obe krajiny presli za poslednych 30 rokov dynamickym vyvojom. V pripade Slovenskej republiky je najpozitivnej$ie vnimany vstup do EU, prijatie eura, ale aj
vstup do NATO. Naopak negativne je vnimané pdsobenie Kotleba — LSNS v parlamente alebo kupdnova privatizacia. V porovnani s CR st rovnako
najpozitivnej$ie vnimané udalosti vstupu do EU a NATO, ale aj neprijatie eura. Za najnegativnej$ie udalosti si povazované nezakazanie KSCM a rovnako

kupénova privatizacia.

Prijatie eura (v SR)

Vstup do Eurdpskej Unie

Vstup do NATO

Rozpustenie Varsavskej zmluvy
a RVHP

Rozdelenie Ceskoslovenska

P6sobenie Kotleba
- LSNS v parlamente

Kupdnova privatizacia

SR
W“-_

4“-5_5
21 |35 | 29 _|11]4
14 |20 | 35 ]9 13|
17 |31 ] 34 | 14 3
al 23 | 28 | 42 B

J“-_ﬂ

= Velmi pozitivne = Skor pozitivne = Skor negativne

Z01. Ako vnimate tieto dolezité udalosti, ktoré sa stali za poslednych 30 rokov?
N SR 2019 = 1007; N CR 2019 = 1008; graf zobrazuje udaje v %

by

CR

Neprijatie eura (CR) / Prijatie eura (SR) W-_“mn

Vstup do Eurdpskej unie

Vstup do NATO

Rozpustenie Varsavskej zmluvy a RVHP

Rozdelenie Ceskoslovenska

Nezakazanie KSCM (CR)

Kupdnova privatizdcia

= Velmi negativne

23 | 43 | 23 ]7]Is
22 | 32 | 26 6] 14
1132 | 37 ] 16
8] 32 | 34 | 17 |8

JI-L-El

= Nevie / Nemd ndazor
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Kto prispel k budovaniu spolocnosti

za poslednych 30 rokov

Podla obyvatelov oboch krajin
prispeli velmi dobre alebo skor dobre
k budovaniu oboch spolo¢nosti najma
domace firmy, umelci, ale aj
zahranicné firmy. Obyvatelia oboch
krajin sa taktiez zhoduju v tom, Ze
skor zle alebo velmi zle prispeli k
budovaniu spoloCnosti politici. V
pripade Slovenska zastavaju tento
nazor najma voli¢i LSNS a SME
RODINA, ludia vo veku od 15 — 34
rokov a starsi vo veku 55+, ale aj
vysokoskolsky vzdelani. Pohlad na
prinos zahrani¢nych firiem a médii
nam ukazuje, Zze v oboch krajinach je
vnimany takmer identicky.

SR CR

Domice firmy W‘—ma 32 | 46 | 16 P4

Umelci

Zahranicné firmy

Média

Cirkev

Sudcovia

o | T IS T

1 a7 | 24 IspBp 21 | 48 | 19 |7]5
13 so | 27 Jspga3| 49 | 25 |38]s
ol 47 ] 30 J|13/@el 46 | 36 |34
6] 38 | 35 J13|3Mel 34 | 35 |13 ]12
A 22 | 4 | 31 _pBiel 41 | 35 ]o]o9]

N

A 33 | 46 |14 |5

= VVelmi dobre = Skor dobre = Skor zle = Velmi zle = Nevie / Nemad nazor

Z03. Ako podla Vas prispeli jednotlivi aktéri, ktorych Vam vymenujem, k budovaniu nasej spoloc¢nosti za poslednych 30 rokoch?
N SR 2019 = 1007; N CR 2019 = 1008; graf zobrazuje udaje v %

by
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Charakteristiky sucasného systému

Prevaind vadsina obyvatelov Slovenskej a Ceskej
republiky vnima sucasné systémy ako slobodné,
demokratické a solidarne. V pripade obyvatelov
Ceskej republiky je toto vnimanie mierne
intenzivnejsSie v porovnani s vnimanim obyvatelov
SR.

Vyraznejsie rozdiely je moZné pozorovat v pripade
vnimania spravodlivosti a pokrokovosti systému.
Kym viac ako polovica obyvatelov CR vnima ich
systém ako spravodlivy, tak systém SR je vnimany az
60 % obyvatelov ako nespravodlivy. Podobne je to aj
v dalSom pripade. Systém je ako nespravodlivy
vhimany CcastejSie volicmi SME RODINA, SAS a
OLANO.

Kym takmer 50 % obyvatelov CR vnima ich systém
ako pokrokovy, tak v pripade Slovenska je vnhimany
az 58 % obyvatelov ako tradicny.

SR

| Solidarny

Slobodny Neslobodny

71 | 29
Demokraticky Nedemokraticky
66| 3 |
7% | 24 |

Zasluhovy
.5 | 43 |
T Y Y
Spravodlivy Nespravodlivy
.4 | 60 |
5% | 4
Pokrokovy Tradicny
42 |l 5
.48 | 5 |

SDO1. Ako by ste charakterizovali sicasny rezim u nas? Vyberte z dvojice vyrokov, ¢o si myslite?

N SR 2019 = 1007; N CR 2019 = 1008; graf zobrazuje udaje v %
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Hodnotenie politickych osobnosti
poslednych 30 rokov




Zhrnutie

Najlepsie hodnotenou osobnostou ponovembrovej politiky je v pripade oboch krajin V. Havel. Osobnost prvého prezidenta CSFR je pozitivnejsie vnimand v
Ceskej republike ako na Slovensku. Aviak v pripade porovnania s hodnotenim z roku 2014 je osobnost V. Havla vnimana obyvatelmi CR menej pozitivne ako
tomu bolo pred piatimi rokmi. Z politikov hodnotenych v oboch krajinach je najhorsie hodnoteny V. Meciar.

V pripade Ceskej republiky ma zaujimavy vyvoj hodnotenie suéasného a predchadzajiceho prezidenta. Kym V. Klausovi priaznivci za poslednych 5 rokov
mierne pribudli, tak M. Zemanovi v priebehu prezidentského mandatu pribudli priaznivci, ale aj odporcovia.

Najpozitivnejie hodnotenymi politikmi v pripade CR st P. Pithart a A. Babii. Obaja su vak zna¢nou &astou obyvatelov CR hodnoteni aj negativne.
NajnegativnejSie su hodnoteni byvali predsedovia vlad M. Topolanek a J. Paroubek.

Najpozitivnej$ie hodnotenymi osobnostami ponovembrovej politiky na Slovensku su Zeny- si¢asnd prezidentka Z. Caputova a byvald premiérka |. Radic¢ova,
ale aj prvy ponovembrovy prezident V. Havel. Tieto osobnosti su pozitivhe hodnotené najma tymi, ktori v roku 2016 volili pravicové politické strany SAS, KDH a
SIET, ale aj voliémi populistickych celkov ako OLANO a SME RODINA. Naopak za najnegativnej$ie osobnosti ponovembrového vyvoja st povazovani V. Meciar a
R. Fico. Byvalého prezidenta A. Kisku hodnoti 1/3 pozitivhe, 1/3 negativne a 1/3 neutralne. Prevazne negativne si hodnoteni aj byvaly prezident |I. Gasparovic
a byvaly predseda vlady M. Dzurinda, ale aj sucasny premiér P. Pellegrini.

Prevazna cast obyvatelov oboch krajin si mysli, Ze by sa hlava statu mala zucastnit verejnych podujati, ktoré su planované pri 30. vyroc¢i 17. novembra. Na
Slovensku je toto presvedcenie vyssie ako v Ceskej republike.

Medzi obyvatelmi Slovenskej republiky maju tento ndzor Castejsie obyvatelia BA kraja a samotnej Bratislavy alebo ti, ktori v roku 2016 volili SMK, SAS, OLANO
alebo MOST-HID. Medzi obyvatelmi Ceskej republiky su to &astejdie starsi vo veku od 45-54 rokov, obyvatelia Vysoginy alebo voli¢i stran ANO a KDU-CSL.
Opacny nazor ma 15 % Slovakov a 22 % Cechov.
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Hodnotenie osobnosti ponovembrovej politiky

Jednotlivé osobnosti ponovembrového vyvoja
spolcené pre obe krajiny su obyvatelmi oboch
krajin vnimané obdobne.

Obyvatelia  Ceskej  republiky  hodnotia
najpozitivnejSie prinos prvého prezidenta V.
Havla. Velmi dobre a skér dobre ho hodnoti
viac ako polovica obyvatelov (57 %). Jeho
prinos hodnotia pozitivne aj obyvatelia SR. V
porovnani s obyvatemi CR o nie€o menej
pozitivne (44 %).

Podobne vnimany obyvatelmi jednotlivych
krajin je aj prinos V. Klausa a V. Meciara. V
pripade V. Meciara je na Slovensku mierne viac
tych, ktori jeho prinos hodnotia negativne, ale
zaroven aj mierne viac tych, ktori jeho prinos
hodnotia pozitivne.

e | O IEH N
e | 0 ER X,
Vaclav Klaus SK ﬂ_

o | N

] BRI

m Velmidobry = Skoér dobry Anidobry, anizly = Skorzly = Velmizly = Nevie

005. Ako hodnotite prinos nasledujticich osobnosti pre ponovembrovy vyvoj v Ceskoslovensku a nasledne na Slovensku? Ohodnotte zndmkami 1-5 ako v $kole.

N SK = 1007; N CZ = 1008; graf zobrazuje Udaje v %
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Hodnotenie osobnosti ponovembrovej politiky

Najpozitivnejsie hodnotenymi osobnostami ponovembrovej politiky na Slovensku s Zeny- si¢asnda prezidentka Z. Caputovd a byvala premiérka I. Radi¢ova,
ale aj prvy ponovembrovy prezident V. Havel. Naopak za najnegativnejsie osobnosti ponovembrového vyvoja su povazovani V. Meciar a R. Fico.

zuzana Caputova I F I N T 12 | 9 | 5|
Vaclav Havel [ IEEEEEEETT N - R 14 | 12 | 5|

Iveta Radicova NN I T 15 | 11 | 4]
Andrej Kiska [ INEECTIE IR T 21 | 13 ]2
Peter Pellegrini N2 I TN -2 | 19 | 6|
Vaclav Klaus I I -
Rudolf Schuster  IIETN NP ¥ 22 | 10 | 7

Michal Kovac  [IZEN I N 2 | 12 | 7
Robert Fico  [IZSN INETVINN 2 | 39 |3
lvan Gasparovic [N NN N 27 | 20 |4/
Mikula$ Dzurinda [T I N 22 | 21 |5
Viadimir Meciar  [EJ IFIIN 2 | 42 |4

m Velmi dobry m Skor dobry Ani dobry, ani zly m Skor zly m Velmi zly = Nevie

MEDIAN

005. Ako hodnotite prinos nasledujucich osobnosti pre ponovembrovy vyvoj v Ceskoslovensku a nasledne na Slovensku? Ohodnotte zndamkami 1-5 ako v $kole.
N SK 2019 = 1007; graf zobrazuje Udaje v %, zoradené na zaklade Velmi dobry + Skor dobry.
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Ucast hlavy $tatu na podujatiach v ramci 17. novembra

Respondenti z oboch krajin sa celkom jednoznacne zhoduju, Ze

hlava $tatu by sa mala zucastnit podujati, ktoré sa budu konat pri “ “

prilezitosti vyrocia NeZnej revolucie.

15
Obyvatelia Slovenskej republiky si to myslia mierne castejSie -

(77 %) v porovnani s obyvatelmi Ceskej republiky (70 %).

Medzi obyvatelmi Slovenskej republiky maju tento nazor castejsie
obyvatelia BA kraja a samotnej Bratislavy alebo ti, ktori v roku

2016 volili SMK, SAS, OLANO alebo MOST-HiD. = Neviem
® Nie
Medzi obyvatelmi Ceskej republiky su to ¢astejsie starsi vo veku = Ano

od 45 - 54 rokov, obyvatelia Vysociny alebo volici stran ANO a
KDU-CSL. Opaény nazor ma 15 % Slovékov a 22 % Cechov.

Vo vseobecnosti je moiné tvrdit, Ze obyvatelia oboch krajin
pozaduju, aby sa hlava statu aktivne zucastnila spomienkovych
podujati.

SR CR
P02. Mala by sa podla Vas prezident/tka Ceskej republiky/Slovenskej republiky z&astnit akcii konanych pri prileZitosti vyro¢ia 17. novembra 1989?
N SK = 1007; N CZ = 1008; graf zobrazuje udaje v %
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Konkrétne problémy a oblasti




Zhrnutie

Ako najproblematickejsie oblasti vnimali v roku 1989 obyvatelia Ceskoslovenska Zivotné prostredie, zdravotnictvo, politicky systém alebo stav ekonomiky. V roku 2014 (u?
obyvatelia SR) vnimali ako najproblematickejsie oblasti zdravotnictvo, socidlne istoty, moralku a Skolstvo, ale aj ekonomicky stav krajiny. V roku 2019 povazuju obyvatelia
nasej krajiny za najproblematickejsie oblasti stale zdravotnictvo alebo Skolstvo, avsak, na rozdiel od roku 2014, aj politicky systém a zZivotné prostredie.

V porovnani medzi jednotlivymi rokmi je vo vSeobecnosti na Slovensku za oblast s velkymi problémami povaZované zdravotnictvo. V roku 2014 obyvatelia SR vnimali
politicky systém ako problém menej intenzivne v porovnani s rokom 2019. Zaujimavy je aj pohlad na problematiku Zivotného prostredia, ktoré v roku 2014 obyvatelia
povaZovali za menej problematickd oblast v porovnani s rokom 2019.

Vyrazné zmeny v porovnani s vnimanim v roku 1989 nastali najma v oblasti zahrani¢ného cestovania a naboZzenskej slobody. AvSak v porovnani rokov 2014 a 2019 je
mozZné pozorovat v ndzoroch obyvatelov SR, Ze v tychto oblastiach zac¢inaju v roku 2019 castejsie vnimat problémy oproti vnimaniu z roku 2014.

Podobny vyvojovy trend, v pripade obyvatelov SR, je mozné vnimat, s vynimkou socialnych istot, v kazdej jednej zo skiimanych oblasti. Kym v porovnani rokov 1989 a
2014 je mozné vnimat na zadklade nazorov obyvatelov ubudanie problémov v jednotlivych oblastiach, tak v porovnani rokov 2014 a 2019 je trend opacny.

Podobne je tomu aj v pripade vnimania obyvatelov CR. Takmer vietky spolo¢enské oblasti si obyvatelmi CR v suéasnosti hodnotené ako menej problematické v
porovnani s rokom 1989. Jedinou vynimkou je oblast Zivotného prostredia. V pripade tejto oblasti podiel [udi mierne stupol. Ako najproblematickejsie oblasti si vnimané
obyvatelmi CR moralka, politicky systém alebo zdravotnictvo a Zivotné prostredie.

Hodnotenie prace médii je v CR mierne pozitivnejdie ako na Slovensku. V roku 1990 vnimala velka va¢$ina obyvatelov (89 %) zmenu prace médii v porovnani s obdobim
na konci komunizmu. Toto pozitivne vnimanie prace médii postupne klesalo. Kym v roku 2014 vnimalo zlepSenie prace médii v porovnani s obdobim na konci komunizmu
62 % obyvatelov SR, tak v roku 2019 to uz je len 49 %. V porovnani rokov 2014 a 2019 doslo najma k ndrastu tych, ktori tvrdia, Ze praca médii sa v porovnani s obdobim
konca komunizmu nezmenila.

Obyvatelia oboch krajin vnimaju podobne svoje moznosti otvorene sa vyjadrovat k nedostatkom v spolocnosti. Slabsie je vSak ich presvedcéenie, Ze sa mézu podielat na
skutocnom rozhodovani. Cesi su viac presvedcéeni na rozdiel od obyvatelov SR, Ze m6zu dostatocne uplatriovat svoje schopnosti.
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Hodnotenie spolocenskych problémov v r6znych
oblastiach —set 1

Porovnanie nazorov obyvatelov na problémy v
jednotlivych oblastiach ukazuje, Zze obyvatelia
Slovenskej republiky vidia velké problémy
najma v oblasti zdravotnictva, politického
systému, Skolstva alebo Zivotného prostredia.
Naopak obyvatelia Ceskej republiky vidia velké
problémy v oblasti moralky.

Velké problémy v jednotlivych vymenovanych
oblastiach vnima takmer polovica obyvatelov
Slovenskej republiky. V pripade obyvatelov
Ceskej republiky vnima polovica obyvatelov
ako problém len moralku. V pripade ostatnych
oblasti vnima velké problémy len 1/3
obyvatelov CR.

Moralka SK 2019

CZ 2019

Politicky systém  SK 2019

CZ 2019

Zdravotnictvo  SK 2019

CZ 2019

Zivotné prostredie  SK 2019
CZ 2019

Déveryhodnost médii* SK 2019
CZ 2019

Socidlne istoty SK 2019
CZ 2019

m Velké problémy
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HO2. Teraz Vam uvediem niekolko oblasti a Vly, prosim, povedzte, aké su v nich, podla vdsho nazoru, problémy

N SK 2014 = 1007; N CZ 2019 = 1008; graf zobrazuje udaje v %; zotriedené podla ,Velké problémy
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Hodnotenie spolocenskych problémov v r6znych

oblastiach — set 2

Obyvatelia Slovenskej republiky vidia velké
problémy vo vacsSine oblasti s vynimkou
moznosti  zahranicného  cestovania a
nabozenskej slobody.

Vyrazne viac vnimaju problémy v stave
ekonomiky, ludskych prav, ale aj kultary v
porovnani s obyvatelmi Ceskej republiky.

Vo vSeobecnosti obyvatelia Slovenskej
republiky  vnimaju velké problémy v
prevaznej vacsine jednotlivych oblasti.
NegativnejSie vnimanie mo6ze byt sposobené
sucasnym spolocenskym stavom, politickymi
a spolocenskym udalostami, ktoré sa udiali v
priebehu poslednych dvoch rokov, ale aj
celkovo horsim stavom jednotlivych oblasti
ako zdravotnictvo a Skolstvo v porovnani s
Ceskou republikou.

Skolstvo SK 2019
CZ 2019

Stav nasej SK 2019
ekonomiky CZ 2019

Ludské prava SK 2019
CZ 2019

Kultira SK 2019
CZ 2019

Nabozenské slobody SK 2019
CZ 2019

Moznost zahranicného SK 2019
cestovania CZ 2019

m Velké problémy

= Malé problémy

H02. Teraz Vam uvediem niekolko oblasti a Vly, prosim, povedzte, aké su v nich, podla vasho nazoru, problémy

m Takmer Ziadne problémy

N SK 2014 = 1007; N CZ 2019 = 1008; graf zobrazuje udaje v %; zotriedené podla ,Velké problémy“; * Tato polozka dopytovana prvykrat

m Nevie
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Hodnotenie spolocenskych problémov v r6znych

oblastiach —set 1

Ako najproblematickejSie oblasti vnimali v roku
1989  obyvatelia  Ceskoslovenska  Zivotné
prostredie, zdravotnictvo, politicky systém alebo
stav ekonomiky. V roku 2014 (uz obyvatelia SR)
vnimali  ako  najproblematickejSie  oblasti
zdravotnictvo, socialne istoty, moralku a Skolstvo,
ale aj ekonomicky stav krajiny.

V roku 2019 povazuju obyvatelia nasej krajiny za
najproblematickejSie oblasti stdle zdravotnictvo
alebo skolstvo, avsak na rozdiel od roku 2014 aj
politicky systém a Zivotné prostredie. V porovnani
medzi jednotlivymi rokmi je vo vSeobecnosti za
oblast s velkymi problémami povaZované
zdravotnictvo. Kym v roku 2014 obyvatelia
nevnimali politicky systém ako problém, tak v
roku 2019 je opat vnimany ako problém,
podobne ako tomu bolo v roku 1989. Zaujimavy
je aj pohlad na problematiku zivotného
prostredia, ktoré v roku 2014 obyvatelia
povaZovali za menej problematicki oblast v
porovnani s rokom 2019.

Moralka

Politicky systém

Zdravotnictvo

Zivotné prostredie

Déveryhodnost médii*

Socidlne istoty

m Velké problémy
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= Malé problémy

m Takmer Ziadne problémy = Nevie

HO2. Teraz Vam uvediem niekolko oblasti a Vy, prosim, povedzte, aké su v nich, podla vasho nazoru, problémy.
N SK 2019 = 1007; N SK 2014 = 1000; 1989: IVVM, december 1989, N=401; graf zobrazuje Udaje v %; zotriedené podla ,Velké problémy*“
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2019

2014

Hodnotenie spolocenskych problémov v r6znych
oblastiach — set 2

Vyrazné zmeny v porovnani 2019
s vnimanim v roku 1989 nastali najma Skolstvo 2014
v oblasti zahrani¢ného cestovania 1989

a nabozenskej slobody. Stav nagej 2019

ekonomiky 2014
Avsak v porovnani rokov 2014 a 2019 1989

je moiné pozorovat v nazoroch Jo19
obvy,va'Fe,!Iov SR, Ze v tyichto'v(')blastllacl'i tudské prava 2014
zaCinaju v roku 2019 castejsSie vnimat 1989
problémy oproti vnimaniu z roku 2014.

2019
Podobny vyvojovy trend je moZné Kultdra ig;g
vnimat, s vynimkou socidlnych istot,
v kazdej jednej zo skumanych oblasti. 2019
Kym v porovnani rokov 1989 a 2014 je  NaboZenské slobody 2014
mozné vnimat na zdklade nazorov 1989
obyvatelov  ubudanie  problémov Mosnost zahraniéného 2019
v jednotlivych  oblastiach,  tak cestovania 2014
v porovnani rokov 2014 a 2019 je 1989
trend opacny. m Velké problémy = Malé problémy = Takmer Ziadne problémy = Nevie
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HO2. Teraz Vam uvediem niekolko oblasti a Vy, prosim, povedzte, aké su v nich, podla vasho nazoru, problémy
N SK 2019 = 1007; N SK 2014 = 1000; 1989: IVVM, december 1989, N=401; graf zobrazuje Udaje v %; zotriedené podla ,Velké problémy*“



Hodnotenie prace médii od doby
na konci komunizmu

Obyvatelia oboch krajin sa zhoduju, Ze praca médii sa v -
porovnani s obdobim na konci komunizmu zlepsila.

V pripade obyvatelov Slovenskej republiky si to mysli takmer
polovica z nich (49 %) a v pripade obyvatelov Ceskej republiky
je to o nieco viac ako polovica obyvatelov (58 %).

Jedna patina obyvatelov oboch krajin si mysli, Ze praca médii
sa nezmenila. Mierne viac Slovakov si mysli, Zze sa ich praca
zhorila (19 %) v porovnani s obyvatelmi Ceskej republiky
(16 %).

= Nevie
V pripade tych, ktori si myslia, Ze praca médii sa v porovnani s
obdobim na konci komunizmu zhorsila ide ¢astejsie v pripade
obyvatelov Slovenskej republiky o starSich a o tych, ktori v
roku 2016 volili stranu SMER alebo M. Seféovica v
prezidentskych volbach v roku 2019. V pripade obyvatelov
Ceskej republiky ide rovnako &astejdie o starsich a o voli¢ov

5 |
m Zhorsila
Nezmenila
m Zlepsila
KSCM, SPD alebo strany ANO. *

SR 2019 CR 2019

HO3. Ako sa zmenila podla Vasho ndzoru praca médii od doby, na konci komunizmu (pred novembrom 1989) tzn. praca televizie, rozhlasu a novin?
N SR 2019 = 1007; N CR 2019 = 1008; graf zobrazuje tidaje v %
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Hodnotenie prace médii od doby

na konci komunizmu

V roku 1990 vnimala velka vacsina obyvatelov (89 %)
zmenu prace médii v porovnani s obdobim na konci
komunizmu.

Toto pozitivhe vnimanie prace médii postupne klesalo.
Kym v roku 2014 vnimalo zlepSenie prace médii v
porovnani s obdobim na konci komunizmu 62 %
obyvatelov SR, tak v roku 2019 to uz je len 49 %.
V porovnani rokov 2014 a 2019 doslo najma k narastu
tych, ktori tvrdia, Ze praca médii sa v porovnani s
obdobim konca komunizmu nezmenila. Jedna sa
CastejSie o muzov, ludi vo veku od 45 — 59 rokoy,
vysokoskolsky vzdelanych a obyvatelov BA kraja.

HO3. Ako sa zmenila podla Vasho ndzoru praca médii od doby, na konci komunizmu (pred novembrom 1989) tzn. praca televizie, rozhlasu a novin?

19 16
SR 2019 SR 2014 CSR 1990

N SR 2019 =1007; N SR 2014 = 1000; N 1990: IVVM, februar 1990, N=975; graf zobrazuje udaje v %

m Nevie

m Zhorsila

Nezmenila

m Zlepsila

2019

2014
1990
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Moznosti obcanov v state

Obyvatelia Slovenskej republiky mierne
CastejSie vnimaju velké moznosti v
otvorenom vyjadrovani sa k problémom
a nedostatkom, a v podielani sa na
skutocnom rozhodovani o verejnych
veciach v porovnani s obyvatelmi Ceskej
republiky.

Naopak Cesi vidia ¢&astejsie velké
moznosti v dostatoénom uplatfiovani
svojich schopnosti.

Jedna tretina obyvatelov oboch krajin
tvrdi, Ze nemaju takmer Ziadne moznosti
podielat sa na skuto¢nom rozhodovani o
verejnych veciach.

SVO01. Myslite si, Ze ludia ako Vy maju moznost .... ?

Otvorene sa vyjadrovat
k problémom a nedostatkom
v spolo¢nosti

V dostato¢nej miere uplatriovat
svoje schopnosti

Podielat sa na skuto¢nom
rozhodovani o verejnych veciach

N CR 2019 = 1008; N SR 2019 = 1007, graf zobrazuje Gdaje v %

by

oo I N

I

I

m Velké moznosti

® Obmedzené moznosti

B Takmer Zziadne mozZnosti

m Nevie
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Moznosti obcanov v state

V roku 1990 obyvatelia CSFR videli velké
moznosti najma v otvorenom vyjadrovani k
problémom a nedostatkom v spolocnosti
(43 %). Toto vnimanie v roku 2014 mierne
kleslo (34 %). AvSak v roku 2019 vidia
obyvatelia SR v tejto oblasti uz cCastejsie
velké mozZnosti.

Najmensie moznosti v roku 1990 videli
obyvatelia v podielani sa na skuto¢nom
rozhodovani o veciach verejnych (9 %). V
roku 2014 velké mozZnosti v tejto oblasti
vnimalo uz 16 % opytanych a v roku 2019
20 % zo vSetkych respondentov. Podobne
to bolo aj v pripade dostatocnej miery
uplathovania svojich schopnosti. Kym v
roku 1990 v tejto oblasti vnimalo velké
moznosti len 18 % obyvatelov, v roku 2014
to bolo 31 % a v roku 2019 je to uz 33 %.

SVO01. Myslite si, Ze ludia ako Vy maju moznost .... ?

- I N !
Otvorene sa vyjadrovat
cproblérmom a nedostation 204 | L RN
v spolo¢nosti

- | N

o e
V dostato¢nej miere uplatriovat

2019

2014
1990

== = -

Sl o P » o
Podielat sa na skutoénom
rozhodovanio vereinych veciach 2014 | ECHIL. e IEEREEER
o | R

B Velké moznosti ™ Obmedzené moznosti M Takmer Ziadne moznosti M Nevie

N SR 2019 = 1007; N SR 2014 = 1000; 1990: IVVM, september 1990, N=478; graf zobrazuje Udaje v %
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Postoj k antisystémovym stranam




Zhrnutie

V roku 1990 bola za zdkaz KSCM len nieéo viac ako tretina obyvatelov Ceskej republiky. Viac ako polovica obyvatelov bola v tomto roku
proti zakazu tejto politickej strany.

V roku 2014 mali obyvatelia Ceskej republiky na zakaz KSCM takmer identicky nazor ako tomu bolo v roku 1990. Mierne klesol pocet
tych, ktori boli za zdkaz a naopak mierne stupol pocet tych, ktori sa vyjadrovali proti zakazu.

Vyraznej$i posun vo vnimani nastal aZ v roku 2019, kedy sa za zékaz KSCM vyjadruje takmer 45 % obyvatelov CR, 50 % je protia 5 % sa k
danej problematike nevedelo vyjadrit.

.....

ludskych prav a demokratickych principov, by mali byt zakdzané.

Len 23 % obyvatelov si mysli, Ze tieto strany by zakazané byt nemali. Ide CastejSie o muzov, fudi vo veku 34 — 44 rokov, ludi so
stredoskolskym vzdelanim, obyvatelov TN kraja, ale aj volicov LSNS alebo SME RODINA.

V porovnani s obyvatelmi CR sa obyvatelia SR vyraznejie stavaju za zékaz stran, ktoré smeruju k obmedzovaniu prav a demokratickych
principov.
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2019

2014
1990
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Postoj k potencialnemu zakazu KS

V roku 1990 bola za zdkaz KSCM len nieco viac ako tretina
obyvatelov Ceskej republiky. Viac ako polovica obyvatelov
bola v tomto roku proti zakazu tejto politickej strany.

V roku 2014 mali obyvatelia Ceskej republiky na zdkaz
KSCM takmer identicky nazor ako tomu bolo v roku 1990.
Mierne klesol pocet tych, ktori boli za zakaz a naopak
mierne stupol pocet tych, ktori sa vyjadrovali proti
zakazu.

= Nevie

m Rozhodne nie
= Skor nie
Vyraznejsi posun vo vnimani nastal az v roku 2019, kedy
sa za zakaz KSCM vyjadruje takmer 45 % obyvatelov CR,
50 % je proti a 5 % sa k danej problematike nevedelo
vyjadrit.

m Skor ano
®m Rozhodne ano

2019 2014 1990

MEDIAN

D02. Domnievate sa, ze by Komunisticka strana Ciech a Moravy (KSCM) by mala byt zakdzana?
N CR 2019 = 1008 N CR 2014 = 1207 1990: IVVM, oktélvoer - november 1990, N=495; graf zobrazuje Udaje v %;
*Otazka bola polozena len obyvatelom CR, nakolko KSCM na Slovensku nepdsobi.
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Postoj k zakazu stran smerujucich k obmedzovaniu
ludskych prav a demokratickych principov

Prevazna vacsina obyvatelov Slovenskej republiky
si mysli, Ze politické strany, ktoré presadzuju
myslienky smerujuce k obmedzovaniu fudskych
prav a demokratickych principov, by mali byt
zakdzané. Len 23 % obyvatelov si mysli, Ze tieto
strany by zakdzané byt nemali. Ide castejSie o
muzov, ludi vo veku 34 — 44 rokov, ludi so

stredoskolskym vzdelanim, obyvatelov TN kraja, ® Nevie
ale aj voli¢ov LSNS alebo SME RODINA. = Urdite nie
= Skor nie

V porovnani s obyvatelmi CR sa obyvatelia SR
vyraznejsie stavaju za zakaz stran, ktoré smeruju k
obmedzovaniu prav a demokratickych principov.

m Skoér ano
m Urcite ano

(92) w =
pe) ~ (6]

CR Udaje v %

D02. Myslite si, Ze by strany, ktoré presadzuju myslienky smerujice k obmedzovaniu ludskych prav a demokratickych principov mali byt zakdzané?, rD02. Myslite si, Ze by strany, ktoré
presadzuju myslienky smerujice k obmedzovaniu ludskych prav a demokratickych principov mali byt zakazané?

N CR 2019 = 1008; N SR 2019 = 1007; graf zobrazuje Udaje v %
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Medzinarodna orientacia a buducnost




Zhrnutie

Takmer polovica obyvatelov oboch krajin povaZuje Eurdpsku uniu (EU) za organizaciu, na ktord by sa mala zameriavat zahraniénd politika
oboch krajin. Obyvatelia CR a SR sa zhoduju v tom, Ze orientacia zahrani¢nej politiky by mala byt smerovana aj na spolupracu v rdmci
regionalneho zoskupenia Vysehradskej Stvorky (V4). VyraznejsSie rozdiely panuju v ndzoroch na smerovanie zahranicnej politiky na krajiny
ako Nemecko (GER), Velkd Britania (GBR) a Rusko (RUS) alebo Cina (CHN).

Obyvatelia SR mierne viac tvrdia, 7e zahrani¢nd politika by sa mala orientovat na Rusko (RUS) a Cinu (CHN), kym obyvatelia CR naopak
tvrdia, Ze by mala byt zamerana na Nemecko (GER) a Velku Britaniu (GBR). Zastancami orientdacie zahrani¢nej politiky na Rusko (RUS) a
Cinu (CHN) st medzi Slovakmi ¢astejsie starsi, déchodcovia, ti ktori si myslia, Ze €¢innost stran obmedzujucich fudské prava by nemala byt
zakazana, ale aj voliCi LSNS a SME RODINA.

Tretina respondentov v oboch krajinach tvrdi, e ako Slovenska republika, tak aj Ceska republika by mali byt neutralnymi krajinami. Tento
nazor medzi obyvatelmi Slovenska zastavaju CastejSie zeny, mladSie vekové kategodrie, fudia s vySsim vzdelanim, obyvatelia KE a ZA kraja a
voli¢i Kotleba — 'SNS, SNS a SME RODINA. Medzi obyvatelmi Ceskej republiky zastavaju tento ndzor mierne &astejsie Zeny, starsi vo veku 60
a viac rokov, obyvatelia mensich obci a voli¢i SPD, KSCM a ANO.

Vo vseobecnosti sa obyvatelia jednotlivych krajin zhoduju na tom, Ze zahrani¢no-politicka orientacia by mala byt smerovana na regiondlne
zoskupenia ako Eurdpska Unia a VySehradska Stvorka. Priblizne 15 % obyvatelov z jednotlivych krajin si mysli, Ze tato orientdcia by mala byt
smerovana na spolupracu so Spojenymi statmi americkymi. Spolupracu s touto svetovou velmocou castejSie Ziadaju z obyvatelov
Slovenskej republiky muzi, mladi vo veku 15 — 34 rokov, starsi vo veku 55 a viac rokov, vysokoskolsky vzdelani alebo voli¢i pravicovych a
regionalnych politickych stran.
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Preferovana zahranic¢no-politicka orientacia krajiny

Takmer polovica obyvatelov oboch krajin povazuje
EU za organizaciu, na ktord by sa mala zameriavat
zahrani¢na politika oboch krajin. Obyvatelia CR a SR
sa zhoduju v tom, Ze orientdcia zahranicnej politiky
by mala byt smerovana aj na spolupracu v ramci
regionalneho zoskupenia V4.

VyraznejSie rozdiely panuju v ndzoroch na
smerovanie zahranicnej politiky na krajiny ako GER,
GBR a RUS, CHN. Obyvatelia SR mierne viac tvrdia, Ze
zahrani¢na politika by sa mala orientovat na RUS a
CHN, kym obyvatelia CR naopak tvrdia, e by mala
byt zamerana na GER a GBR. Zastancami orientacie
zahrani¢nej politiky na RUS a CHN su medzi Slovakmi
CastejsSie starsi, dochodcovia, ti ktori si myslia, Ze
¢innost stran obmedzujucich fudské prava by nemala
byt zakazan3, ale aj voli¢i LSNS a SME RODINA.

EU

Krajiny Vysehradskej skupiny (V4)

Nemecko

Velka Britania

USA

Rusko

Cina

Cesko by malo byt neutralnou krajinou / Slovensko by
malo byt neutralnou krajinou

Nevie

E—

I

MO1. Na ktoré krajiny/medzinarodné organizacie by sa mala zameriavat zahrani¢no-politicka orientdcia Slovenskej republiky?
N CR 2019 = 1008 N; SR 2019 = 1007, graf zobrazuje Udaje v %; Otazka typu multiple choice — sicet % vyssi, ako 100
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Priority pre dalsich 30 rokov

SR

Skvalitnenie socidlneho a zdravotného systému
Skolstvo

Rozvoj chudobnejsich regiénov SR/ CR
Riesenie chudoby, zadlZenosti a exekdcii
Znizovanie emisii sklenikovych plynov
Technologicky rozvoj

Posilfiovanie prdvneho statu

Posilnenie narodnej suverenity

Posilnenie konkurencieschopnosti

Rozvoj demokracie

.....

Podpora hospodarskeho rozvoja chudobnejsich krajin
Nieco iné

Nevie

GO03. Na aké tri oblasti by sa mala nasa spolocnost v nasledujtcich 30 rokoch najviac sustredit?
N CR 2019 = 1008; N SR 2019 = 1007; graf zobrazuje udaje v %
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Priority pre dalsich 30 rokov:

Obyvatelia oboch krajin sa zhoduju, Ze najvysSou prioritou do buducnosti je skvalitnenie socialneho a zdravotného systému. Krajiny by sa
mali podla nich zamerat na skolstvo, rieSenie prehlbujucich sa rozdielov nerovnosti ako medzi ¢lenmi spoloc¢nosti, tak aj medzi jednotlivymi
regionmi. RieSenie chudoby, zadlZenosti a exekucii je intenzivnejie vnimané obyvatelmi Ceskej republiky. Naopak napriklad potreba
znizovania emisii sklenikovych plynov je intenzivnejsie vnimana na Slovensku.

Skvalitnenie zdravotného systému na Slovensku je CastejsSie pozadované Zzenami, tymi ktori mali v roku 1989 aspon 15 rokov alebo voli¢mi
Kotleba — LSNS a OLANO. Naopak problematika Skolstva je CastejSie reflektovana mladsimi vekovymi kategdriami, obyvatelmi Bratislavy a
zapadného Slovenska alebo tymi, ktori v roku 2016 volili strany SME RODINA a OLANO.

Skvalitnenie zdravotného systému v Ceskej republike je rovnako &astejsie pozadované zenami, tymi ktori mali v roku 1989 aspori 15 rokov
alebo voli¢mi KSCM a KDU-CSL. Problematika kolstva je ¢astejsie reflektovanad obyvatelmi Prahy a Strednych Ciech, ale aj voliémi STAN a
CSSD.

Najmensou prioritou pre obyvatelov oboch krajin je podpora hospodarskeho rozvoja chudobnych krajin (Afrika, Blizky vychod). Pre Cesku
populaciu nie je prilis velkou prioritou ani digitalizacia Statnej spravy, kym v pripade slovenskej populacie je tato potreba silnejsia.
Digitalizacia Statnej spravy je délezita CastejSie pre muzov, mladSie vekové kategorie, zivnostnikov a Studentov alebo pre voliCov
pravicovych a regionalnych politickych stran.

Naopak rozvoj demokracie v nasledujucich 30 rokoch je mierne viac doleZity pre obyvatelov CR. Rozvoju demokracie prikladaju vacsiu
vaznost Castejsie mladsie vekové kategdrie, vysokoskolsky vzdelani alebo voli¢i KDU-CSL.
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Typologia skupin v SR vo vztahu
k ponovembrovému vyvoju




Konstrukcia segmentacie spolocenskych skupin v SR
vo vztahu k ponovembrovému vyvoju

Segmentacia je zaloZzend na analyze tieto otazok:

Nazory respondentov na oblasti, v ktorych vidia problémy (politicky systém, Zivotné prostredie, socialne istoty, ludské
prava, mordalka, stav nasej ekonomiky, moznost zahrani¢ného cestovania, ndbozenskej slobody, Skolstvo, kultura,
zdravotnictvo a doveryhodnost médii).

Subjektivny ndazor na moznost vyjadrovat sa k problémom a nedostatkom v spoloc¢nosti, podielat sa na skuto¢nom
rozhodovani o verejnych veciach a v dostatocnej miere uplatfiovat svoje schopnosti.

Vnimanie dolezitych udalosti poslednych 30 rokov (rozpustenie VarSavskej zmluvy, rozdelenie federacie, nezakazané
KSCM, kupdnova privatizacia, prijatie eura, vstup do NATO a EU).

Kto prispel k budovaniu slovenskej polocnosti (firmy, politici, média, umelci, sudcovia, cirkev).

Oblasti, na ktoré by sa SR mala v dalsich 30 rokoch orientovat (narodna suverenita, socialny a zdravotny systém,
digitalizacia, konkurencieschopnost, rozvoj chudobnejsich regiénov, rieSenie chudoby, Zivotné prostredie, skolstvo).

Hodnotenie sucasného rezimu (slobodny X neslobodny, demokraticky X nedemokraticky, solidarny X zasluhovy,
spravodlivy X nespravodlivy, pokrokovy X tradi¢ny).

N SR 2019 = 1007; zobrazené udaje v % ukazuju percentudlne zastupenie danej skupiny v slovenskej populacii
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Pasivni pracujuci

Ludia v produktivnom veku
PrevaZzne so stredoskolskym vzdelanim s maturitou
Ziju v malych mestach a na vychodnom Slovensku

PrevaZzne so statusom zamestnanca

* Ich nazor na doterajsi vyvoj je nejasny. Pozitivne hodnotia doterajsi vyvoj v oblasti demokracie a slobody, ako aj v moZnosti cestovat. Zaroven si vsak myslia, Ze sa celkom
nepodarilo zaviest socidlne istoty, pricom ich trapi problematika nezamestnanosti, chudoby, korupcie a klientelizmus, ale aj samotna politika alebo kvalita demokracie. Zdsadné
problémy vsak nevidia v Ziadnej oblasti.

* Maju pocit, Ze sa mozu len obmedzene vyjadrovat k problémom a nedostatkom v spolo¢nosti. Rovnako maju pocit, Ze sa nemdzu podielat na skuto¢énom rozhodovani vo
verejnych veciach a uplatfiovat svoje schopnosti v dostato¢nej miere. Si€asny systém vsak povazuju skér za demokraticky, slobodny, solidarny a pokrokovy.

* V prezidentskych volbach volili prevaine Z. Caputovu alebo sa volieb nezicastnili. Prave neucast vo volbach je jednym z faktorov typickym pre tdto skupinu. Zarover su ¢astejsie
presvedceni o tom, Ze politické strany, ktoré obmedzujui ludské prava a demokratické principy by mali byt skor zakazané.

* Ich nazor je podobne ako v pripade inych veci nejednoznacny aj v ohlade na udalosti, ktoré sa stali za poslednych 30 rokov. Nemaju jednoznacny ndazor na p6sobenie Kotleba —
'SNS v parlamente, na vstup Slovenskej republiky do $truktur zdpadnych institucii ako si NATO a EU, na prijatie eura, ale aj na to, ¢i je dnesny systém skor spravodlivy alebo
nespravodlivy.

 Rovnako nejednoznaény je ich nazor aj na rozpustenie Var$avskej zmluvy a RVHP. Naopak na rozdelenie Ceskoslovenska maju negativny nazor.

* Rovnako nemaju jednoznacny nazor na osobnosti, ktoré prispeli kladne alebo zaporne k budovaniu spolo¢nosti a zaroven sa neplanuju aktivne zucastnovat Ziadnych podujati.
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Optimisti

Prevazne mladi [udia, ale iastocne aj fudia nad 55 rokov
Ludia so stredoskolskym vzdelanim s maturitou

NajcastejSie Studenti, ale aj zamestnanci a déchodcovia

* Neplanuju sa zucastnit Ziadnych akcii. Doterajsi vyvoj skor naplnil ich o¢akavania. Pozitivne hodnotia vyvoj v oblasti demokracie, slobody a moZnosti cestovania. Problémy
vidia najma v korupcii a klientelizme, ale aj v samotnej politike a kvalite demokracie. Za najzavaZnejsi problém povazuju pretrvavajlce problémy v zdravotnictve.

* Maju pocit, Ze ich moZnosti v oblasti vyjadrovania sa k problémom a nedostatkom v spolo¢nosti, skutonom rozhodovani na veciach verejnych a uplatfiovani svojich schopnosti
su dostatocne velké.

 Sucasny systém povaiuju za slobodny, demokraticky, solidarny, spravodlivy a pokrokovy. V prezidentskych volbach odovzdavali svoj hlas skor Z. Caputovej alebo sa volieb
nezuéastnili. Ich netéast bola viak ¢asto spésobena nizkym vekom.

* Ich nazor na posobenie Kotleba — LSNS v parlamente je negativny. Zaroven u nich prevazuje nazor, Ze strany, ktoré obmedzuju ludské prava a demokratické principy by mali byt
zakazané.

* Vstup do medzindrodnych institucii ako si NATO a EU hodnotia velmi pozitivne. Rovnaky prinos ma pre nich aj euro. Za pozitivne povaZuju aj rozpustenie Vardavskej zmluvy a
RVHP, ale aj rozdelenia Ceskoslovenska.

* K budovaniu spolocnosti za poslednych 30 rokov podla nich prispeli najma domace a zahranicné firmy, média, umelci, ale aj cirkev.
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Ponovembrovi nadsenci

Najcastejsie ide o ludi vo veku do 34 rokov a o [udi vo veku 55 a viac rokov
So stredoskolskym vzdelanim s maturitou a s vysokoSkolskym vzdelanim

So statusom zamestnanca alebo dochodcu

* V porovnani s ostatnymi segmentami sa planuje ztc¢astnit nejakych oslav najviac fudi prave z tohto segmentu. Napriek tomu vacésina z nich sa nebude aktivne ztc¢astriovat Ziadneho
podujatia, budu ich vsak pasivne sledovat.

* Doterajsi vyvoj skor sklamal ich o¢akavania. Problémy vidia najma v korupcii a klientelizme, politike ako takej, ale aj kvalite demokracie. Avsak pozitivhe hodnotia vyvoj za
poslednych 30 rokov v oblasti demokracie, slobody a moznosti cestovania.

* Najvacsie problémy vidia v politickom systéme SR, Zivotnom prostredi, socialnom zabezpeceni, fudskych pravach, moralke, stave ekonomiky, Skolstve, ale aj v kulture a
zdravotnictve.

* V prevaznej vacsine maju pocit, Ze disponuju velkymi alebo obmedzenymi moznostami vyjadrovat sa k problémom a nedostatkom sucasnej spoloc¢nosti alebo velké a obmedzené
moznosti podielat sa na skuto¢nom rozhodovani a verejnych zaleZitostiach, ako aj dostato¢ne uplatfiovat svoje schopnosti.

+ Castejsie sa jedna o voli¢ov pravicovych politickych stran. V prezidentskych volbach volili prevaine Z. Caputovi. Myslia si, Ze strany, ktoré obmedzuju ludské prava a demokratické
principy, by mali byt zakdzané. Zaroven maju negativny nazor na posobenie strany Kotleba — 'SNS v parlamente.

» Maju velmi pozitivny ndzor na vstup Slovenska do NATO a EU, prijatie eura a rozpustenie Var$avskej zmluvy a RVHP. Naopak ich nazor na rozdelenie Ceskoslovenska je skor
negativny.

* K budovaniu spolocnosti za poslednych 30 rokov najcastejSie podla nich prispeli domace a zahranicné firmy, média a umelci. Naopak negativnu Ulohu podla nich zohrali politici,
sudcovia a cirkev.

* Sucasny systém povazuju za slobodny, demokraticky, zasluhovy, nespravodlivy a tradicny.
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Sklamani pamatnici

evvs

Stredoskolské vzdelanie s maturitou
Ziju prevazne v mensich obciach

NajcastejsSie zamestnanci a dochodcovia

* Ani sklamani pamaétnici podobne ako ludia z ostatnych segmentov sa neplanuju zdcéastnit podujati organizovanych k vyrociu 17. novembra. Podujatia budu skér pasivne sledovat.

* Doterajsi vyvoj ich skor sklamal. V najvacsej miere su sklamani z politickej situacie a nenaplnenych ocakavani. Zaroven vsak ocenuji osobné slobody, demokraciu a moznost
cestovat.

* Celkovo vnimaju skér zhorsenie situacie a prevazuje u nich celkova nespokojnost. Najvacsie nedostatky vidia v politike a demokracii. Velké problémy podla nich pretrvavaju najma v
zdravotnictve, socialnom zabezpeceni, politickom systéme a Zivotnom prostredi. Naopak sa podla nich zlepSsila praca médii a Ziadne vazne problémy nevidia v oblasti ludskych pray,
nabozZenskych slobod a cestovania.

* V oblasti rozhodovania a veciach verejnych vnimaju len obmedzené mozZnosti. Svoje mozZnosti vidia skor v moznosti vyjadrovat sa k problémom v spolo¢nosti a uplatriovani svojich
schopnosti.

* Slovensko by sa do buducnosti malo sustredit podla nich viac na skvalitnenie socidlneho zabezpecenia a zdravotnictva, ale aj na rozvoj chudobnejsich regiénov SR alebo $kolstvo. Na
doterajSom budovani spolo¢nosti mali podla ich ndzoru pozitivny vplyv najma umelci, domace a zahrani¢né firmy a najmenej politici a sudcovia.

* Pozitivne vnimaju vstup SR do EU, ale aj prijatie eura. Sti¢asny systém povazuju za slobodny, demokraticky a skor solidarny.

* Volieb sa zucastiuju a najéastejsie odovzdavaju svoj hlas strane SMER. Politické strany ktoré obmedzuju ludské prava a demokratické principy by mali byt podla nich zakazané.
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V 4

Frustrovani a vyluceni

Velka ¢ast v déchodku, zamestnanci

SS s maturitou alebo vyuéeni

Zapadné Slovensko, minimum v Bratislave/velké mesta
Velky podiel nevoli¢ov

Stredné prijmy

* Vyvoj po revolucii ich sklamal - sklamanie citia predovsetkym z celkovej politickej situacie, vlady, demokracie a rozkradania statneho/verejného majetku.

* Celkovo vnimaju skér zhorSenie situdcie v porevolu¢nom obdobi, konkrétne v oblasti politiky, demokracie a korupcie. Velké problémy identifikuju v oblasti politického systému SR,
socidlneho zabezpedenia, moralky a stavu ekonomiky, $kolstva, zdravotnictva. Dalej ako problémové vidia Zivotné prostredie, ludské prava, ddveryhodnost médii.

» Zlepsenie naopak hodnotia v oblasti zvySenia Zivotnej Urovne a moznosti cestovat.
* Uz pred revoluciou sa im asi nedarilo dobre, ale nadeje, ktoré do revolucie vkladali v tejto oblasti, nenaplnili ocakavania. Nejaké zlepsenie reflektuju, ale nie je dostato¢né. To sa spdja
s frustraciou z nizsich prijmov a pocitu silnej korupcie na politickej scéne.

* Ich nespokojnost s politickym vyvojom sa odraza aj v hodnoteni politickych osobnosti - pohybuju sa vaésinou od hodnotenia "dobre" a horSieho. Najviac negativne st voci pdsobeniu
V. Meciara, M. Dzurindu, R. Fica a A. Kisku. Su¢asnu slovensku prezidentku vnimaju menej negativne, avSak skér nema ich podporu. V pripade V. Havla nie su ndzorovo jednotni a ich
hodnotenia sa pohybuju najcastejsie na stupni 2 a 5, avsak aj tak vychadza z hodnotenych politikov najlepsie hodnoteny.

* Prdca médii sa podla nich skor zhorsila.

* ludi ako oni nemaju podla nich vplyv na rozhodovanie vo verejnych veciach, obmedzené moznosti vnimaju v otvorenom vyjadrovani k problémom v spolo¢nosti a uplatneni svojich
schopnosti.

* Su pre zdkaz nedemokratickych stran.

» Nemaju vyhraneny nazor na participaciu Slovenska v medzinarodnych organizaciach, rozdelenie CSFR hodnotia skor negativne, rovnako tak rozpustenie Var$avskej zmluvy; negativne
kupdnova privatizacia.

* Na budovanie spolo¢nosti maju pozitivny vplyv predovsetkym domace firmy, najmenej potom politici a sudcovia.

» Sustredit by sa malo Slovensko v budicnosti predovsetkym na skvalitnenie socidlneho a zdravotného systému a rozvoj chudobnejsich regionov SR a skolstva
* Sucasny rezim v SR vnimaju ako nespravodlivy, nedemokraticky, neslobodny a tradi¢ny.

* Nepldnuju sa zucéastnit akcii spojenych s pripominanim NeZznej revolicie
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